ACTA DA SESION EXTRAORDINARIA CELEBRADA POLO CONCELLO PLENO O DIA 1 DE

XUNO DE 2010.-

Sres. Asistentes.

Sr. Alcalde.

D. Julio Ignacio Iglesias Redondo
Sres. Concelleiros:

D2 Maria Victoria Montenegro Paz.
D. Francisco Garcia Prego.

D2 Ana Maria Fernandez Coira.

D. José Manuel Cendan Fernandez.
D. Fernando Otero Prieto.

D2 Josefina Martinez Martinez.

D. Manuel Rodriguez Doval.

D2 Belen Abeal Pérez.

D. Luis Cendan Fernandez.

D. Francisco Echevarria Lage.

Non asiste con excusa:
D? Mercedes Grande Regueiro.

Sr. Secretario.:
D. Manuel Larrosa Rodriguez.

D. Jose Salvador Ferreiro Montenegro.

No Sal6n de Sesions da Casa Consistorial
do Concello de Ares, sendo as once horas e
cuarenta e cinco minutos do dia un de xufio
de dous mil dez, previa convocatoria e
citacion ¢ efecto, retinese o Concello Pleno en
sesion ordinaria e primeira convocatoria,
baixo a Presidencia do Sr. Alcalde-Presidente
D. Julio Ignacio Iglesias Redondo, con
asistencia dos Sres. Concelleiros que 6 marxe
se relacionan, actla como Secretario, 0 que 0
¢ desta Corporacion D. Manuel Larrosa
Rodriguez.

PUNTO NUM. 1.- DAR CONTA DA SENTENCIA DO TSXG DE DATA 14-04-2010.-

Dase conta da Sentencia do Tribunal Superior de Xustiza de Galicia de data 14-04-2010,

na que se emite o seguinte FALLO:

"FALLAMOS: Que con desestimacidn del Recurso de Apelacidn interpuesto contra la sentencia
de fecha 24 de noviembre de 2008, dictada por el Juzgado de lo Contencioso-Administrativo
namero 1 de los de Ferrol, en autos de Procedimiento Abreivado nimeros 1217/2007,
1255/2007 1257/2007 y 1259/2007, acumulados, debemos CONFIRMAR Y CONFIRMAMOS la
misma, con expresa imposicion de costas a la recurrente.

Notifiquese a las partes y, en su momento, devuélvanse las actuaciones al Juzgado de

procedencia, con certificacién de esta resolucion/'

Acto seguinte dase conta do informe do Sr. Secretario de data 24 de maio de

2010, do seguinte teor literal:

INFORME DE SECRETARIA:




ASUNTO: Sentenza do Tribunal Superior de Xustiza de Galicia de 14-04-10, recaida

no recurso de apleacién 296/2009.

A realizacion do ordenanza pola Senteza é una esixencia da tutela xudicial, e, polo tanto, un
dereito fundamental consagrado no artigo 24 da Constitucion.

O Concello de Ares, como entidade local e por conseguinte como Administracién publica que
foi parte no proceso ven obrigada a cumprir o mandado no fallo de Sentenza que puxo fin ao
mesmo. O Concello como autora do acto, foi parte demandada, e ven obrigada como tal parte
procesal a cumprir os pronunciamentos do fallo, e a levar a sentencia segundo expresién do
artigo 104 da Lei 29/1998 Reguladora da Xurisdiccién Contencioso-Administrativa- "a puro e
debido efecto".

As sentencias, declarou una reiterada doutrina xurisprudencial, entraiian
un ordenamento imperativo e trasciende de irrefragabel realizacién (Sentenzas de 27
de xaneiro de 1915 e 8 de xaneiro de 1935). Pois o respeto debido as resolucién
xudiciais no Estato de Dereito "impon como Unica férmula admisible a de acatar
cumprindo" (Sentencia de 21 de maio de 1960).

A firmeza constitle un presuposto da comunicacién ao érgano competente
para a levar a afeito. A Administracion publica debera levar a puro e debido efecto e
practicar o que esixa o cumprimento das declaraciéon contidas no fallo. O fallo da
Sentencia, pois, é o que delimita o ambito e contido da actividade de execucid, e a tal
afeito o drgano competente, debera proceder a execucién adoptando cantas
medidas e providencias se requiran, establecendo o artigo 104 da Lei 29/1998, de 13
de xullo que o érgano a quen corresponda acusara recibo da sentencia no prazo de dez
dias e debera levar a puro e debido efecto o fallo no prazo de dous meses o fixado na
sentencia para o cumprimento conforme ao artigo 711 c) da citada Lei 29/1998, de 13
de xullo, Reguladora da Xurisdiccién Contencioso-Administrativa.

O T.S.X.G. desestima o Recurso de Apelacidn interposto contra a Sentenza de
data 24 de novembro de 2008 dictada polo Xulgado do Contencioso-Adminsitrativo
nimero 1 dos de Ferrol, en autos de Procedimento Abreviado niumeros 1217/2007,
1255/2007, 1257/2007 e 1259/2007 acumulados.

Na sua virtude, vista a Sentenza de 24-11-2008 do Xulgado Conténcioso-
Administrativo pola cal se anula a resolucién da Alcaldia de 12 de setembro de 2007, os
recurrentes recobran a situacion estatutaria (Maria Ana Lopez Fernandez, Maria
Concepcion Dragd Porta, Benito José Calvo Castro, Alfonso Pértela Martinez e José
Luis Castro Feijod), sendo necesario modificar o cadro de persoal, que nos termos do

2



art. 126.3 do R.D.L. 781/1986, do 18 de abril, a modificacion das plantillas durante a
vixencia do Orzamento requerird o cumprimento dos tramites establecidos para a
modificacién de aquél, é dicir, aprobacion inicial polo Pleno do Concello, informacién
publica no BOP polo prazo de 15 dias. Se non hai reclamacidns-alegaciéns
entenderase automaticamente aprobado (art. 169 R.D.L. 2/2004).

Nos termos do art. 173 do R.D.L. 781/1986, do 18 de abril as obrigas de
pago soamente serdn exisibles da facenda local cando resulten da execucién dos seus
imites sinalados no art. 172 do R.D.L. 2/2004, ou de
sentenza xudicial firme. Asi a Autoridade administrativa encargada da execucion

respectivos orzamentos, eos

acordara o pago na forma e eos limites do respectivo orzamento. Si para o pago fose
necesario un crédito extraordinario ou un suplemento de crédito, deberd solicitarse do
Pleno un ou outro dentro dos tres meses seguintes ao da notificaciéon da resolucion
xudicial.

Finalmente significar que nos termos do art. 110 da Lei 29/1998, do 13 de
xullo, Reguladora da Xurisdiccion Contencioso- Administrativa en materia tributaria e
de persoal ao servizo da Administracion P'bulica, os efectos dunha Sentenza firme que
houbera reconecido una situacion xuridica individualizada a favor dunha ou varias
persoas podera extenderse a outras, en execucién da sentenza, cando concurran as
seguintes circunstancia:

e Que os interesados se encontran en idéntica situacién xuridica que os
favorecidos polo fallo.

e Que o xuiz ou tribunal sentenciador fora tamén competente, por razén do
territorio, para cofiecer das duas pretensidns de recoifiecemento de dita
situacidn individualizada.

¢ Que soliciten a extension dos efectos da sentenza no prazo dun ano desde a
ultima notificacién de esta a quenes foron parte no proceso.

A solicitude debera dirixirse directamente ao drgano xurisdicional competente
que houbera dictado a resolucién da que se pretende que se extendan os
efectos. A peticién ao érgano xurisdiccional formularase en escrito razoado ao que
debera acompafiar o documento ou documentos que acrediten a identidade de
situacién ou a non concurrencia dalgunha das circunstancias do apartado 52 do
devandito artigo 110 da Lei 29/1998.

Antes de resolver, nos 20 dias seguintes, o xuiz ou tribunal da execucion
recabard da Administracidon os antecedentes que estime oportunos e, en todo
caso, un informe detallado sobre a viabilidade da extension solicitada, poniendo
de manifestd o resultado desas actuacidns as partes para que aleguen por prazo
comun de tres dias, con emprazamento, no seu caso, dos interesados
directamente afectados polos efectos da extensién. Unha vez evacuado o tramite.
Resolvera sen mdis por medio de auto, no que non se pdoera recofiercese una
situacion xuridica distinta na sentenza firme da que e trate.
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Na dita situacidn encontranse D§ Maria Isabel Margharetto Rodriguez e Dna.
Caridade Isabel Nieto Taramona."

Toma a palabra o voceiro de NAL Sr. Luis Cendan Fernandez, manifestando como queda a
situacion a partir de agora.

Sr. Secretario resposta que como di no seu informe, que como consecuencia da Sentenza, se
anula a resolucion, de 12 de setembro de 2007, agora o paso é modificar a plantilla de persoal,
dotar as prazas orzamentariamente, aprobacion inicial polo Pleno, exposicién 6 publico por
espacio de 15 dias, e se non hai alegaciéns queda aprobada con caracter definitivo.

O Sr. Luis Cendan Fernandez, pregunta se tefien algun dereito econdmico.

Resposta o Sr. Secretario que non se lles privou a ninguen de traballar, que estiveron todos
traballando polo que non hai ninglin dereito econdmico.

O Sr. Alcalde-Presidente, di que aqui se publican unhas bases e por parte dun grupo municipal
se estima que non son correctas, e cando se fan as probas en atencién o resultado, un grupo
municipal impugna, hai Xurisprudencia de que momentos procesais para a impugnacién son
cando se publican as bases, ou cando se celebran as probas loxicamente tamén se poden
impugnar as bases.

Interven o Sr. Rodriguez Doval, quen manifesta que deberia facerse un documento no que se
concreto cal é o procedemento para o cumprimento legal agora desta Sentenza, e
fundamentalmente o tema das repercusidéns econdmicas, todo apunta a que as vai haber, e
dicir que a Setenza é moi clara, e sobre todo fixa con moita claridade e que non se fixo, e 0 que
non se fixo foi tomar un acordo Plenario o dia 4 de abril de 2007, que houbera evitado todo o
problema que se creou con posterioridade, aqui cada un é responsable dos seus actos, dos que
fai e dos que non fai, doulle lectura, o dia 5 de marzo a Sra. Montenegro Paz e outros da
Corporacién solicitan a convocatoria dun pleno extraordinario integrando na Orde do Dia a
paralizacién cautelar, revisién no seu caso do proceso de convocatoria oferta publica para
persoal funcionario do ano 2006, eso non o digo eu, o dice o Tribunal Superior de Xustiza de
Galicia, se este acordo se houbera adoptado con maioria que a habia, outro galo cantaria, todos
sabemos 0 que pasou, pasou o que pasou e vostede o sabe, dubido que ainda que non estaba
aqui non se enterara.




Toma a palabra o Sr. José Manuel Cendan Fernandez, manifestando que el no quere reabrir
este debate, que ia a facer as mesmas preguntas, cal ia a ser a repercusién econdmica e a
situacion destes traballadores, pero bueno, parece ser que aqui as cousas se fixeron mal, e
unha mais, ainda que tarde ben a darnos a razén de que as cousas se facian ben e axustadas a
dereito, quero dicir que estou comenzou no ano 2005, se asinou un convenio coa parte Social,
a UXT, que mentres houbera partida presupostaria e a partida o poidera manter, ir
funcionarizando a todo o persoal que traballara na Casa e esa foi a situacién, levamos a efecto
esa funcionarizacidon que nos queriamos seguir levando se sigueramos gobernando, creo que
non tivemos ningun apuro porque as bases, foron presentadas e se lle fixeron alegaciéns e se
fixo unha correccién de errores no Boletin Oficial da Provincia, creo que a situacidon aqui de
xente que levaba 15 anos traballando non era equitativa con outra xente e mais na mesma
casa, non era equiparable no traballo, nin no salario nin na responsabilidade, e todas estas
inxusticias e diferencias que hai entre o persoal laboral da mesma casa, hai que corrixilo, e esto
ven a dar a razén de que todas as Sentenzas que vefien aqui da mifa etapa vefien ganadas, non
€ como agora que se perden todas, posteriormente vamos a falar doutra. Eu creo que o Partido
Socialista naguel momento quixo presentar un recurso estaba no seu dereito, pero a razén esta
en que as cousas se facian ben, e o que se buscaba era que a situacion de igualdade entre todos
os traballadores da casa, dicir, que o P.P. tifia maioria absoluta, e aproveitarse da situacién do
gue pasou no grupo do P.P. ou no grupo do Partido Socialista, que erd o que se referia o
portavoz do BNG de que habia un Concelleiro que non asisteu é Pleno, eso é puntual e
anecddtico e o que hai que ver e que desde o 2005 non habia ningunha cousa que esconder, e
cousa se foi facendo pola legalidade, nos o que queremos e que se equipare todo o mundo e
gue traballando na mesma casa, coas mesmas funciéns e coa mesma responsabilidade que
todo o mundo sexa igual, esa é a condicién que nos defendimos e vamos a seguir defendendo.
A min esto me satisface de que estas cousas salgan positivas, e a situacion é a que é e as cousas
se vifian facendo ben.

Finalmente o Sr. Alcalde manifesta que si cada Alcalde cando se vai fai funcionario 6 seu persoal
de confianza pois vaia chiste, e os vecinos de Ares pagando estas cousas.

O Sr. Manuel Cendan, di que a diferencia entre vostede e eu, esta en que eu gafiaba todos os
Xuizos e vostede os perde todos.

Resposta o Sr. Alcalde, que a diferencia esta en que neste momentos eu son o Alcalde e
vostede non, e a diferencia esta en que cando vostede se foi fixo funcionario 6 seu persoal de
confianza e eso non debe pasar mais, Concepcion era persoal de confianza e agora é
funcionaria.

O Concello Pleno acorda darse por enterado.
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PUNTO NUM. 2.- DAR CONTA DA SENTENCIA DO TSXG DE DATA 21-01-2010.-

Dada conta da Sentencia do TSXG de data 21-01-2010, procedimento Ordinario
4162/2008, na que se dicta o seguinte FALLO:

“FALLAMOS: Desestimamos el recurso contencioso-administrativo interpuesto por el
Ayuntamiento de Ares contra la Resolucién de 26-11-07 de la Conselleria de Innovacién
e Industria que desestimo el requerimiento que formuld para que se dejase sin efecto
su Resolucién de 10-09-07 sobre reintegro de una subvencién de 24.094,67 euros,
concedida el 30-10-02 al amparo de la Orden de 13-06-02. No se hace imposicion de
costas.

Esta Sentencia no es susceptible de recurso ordinario de casacidn del articulo 86
de la L.J.C.A. de 1998.”

Seguidamente dase conta do informe do Sr. Secretario, de data 27 de maio de
2010, do seguinte teor literal:

INFORME DE SECRETARIA:

“ASUNTO: Sentenza do Tribunal Superior de Xustiza de Galicia de 21-01-10 recaida no
Procedemento Ordinario Num. 4162/2008”.

A realizacion do ordenado pola Sentenza é unha esixencia da tutela xudicial, e,
polo tanto, un dereito fundamental consagrado no artigo 24 da Constitucion.

O Concello de Ares, como entidade local e por conseguinte como
Administracion publica que foi parte no proceso ven obrigada a cumprir o mandado no
fallo da Sentenza que puxo fin ao mesmo. O Concello como autora do acto, foi parte
demandada, e ven obrigada como tal parte procesal a cumprir os pronunciamentos do
fallo, e a levar a sentencia -segundo expresion do artigo 104 da Lei 29/1998,
Reguladora da Xurisdiccion Contencioso-Administrativa “a puro e debido efecto”.

As sentencias, declarou unha reiterada doutrina xurisprudencial, entrafian un
ordenamento imperativo e trasncendente de irrefragabel realizacidn (Sentenzas de 27
de xaneiro de 1915 e 8 de xaneiro de 1935). Pois o respecto debido as resolucién
xudiciais no Estado de Dereito “impdn como Unica féormula admisible a de actar
cumprindo” (Sentencia de 21 de maio de 1960).

A firmeza constitle un presuposto da comunicacion ao drgano competente
para levar a efeito. A Administracion publica debera levar a puro e debido efecto e
practicar o que esixa o cumprimento das delcaracidons contidas no fallo. O fallo da
sentencia, pis, € o que delimita o dmbito e contido da actividade de execucion, e a tal
afeito o érgano competente, debera procedar a execucion adoptando cantas medidas
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e providencias se requiran, establecendo o artigo 104 da Lei 29/1998, de 13 de xullo
gue o érgano a quen corresponda acusara recibo da sentencia no prazo de dez dias e
debera levar a purto e debido efecto o fallo no prazo de dous meses o fixado na
sentencia para o cumprimento conforme ao artigo 71 1 c) da citada Lei 29/1998, de 13
de xullo, Reguladora da Xurisdiccion Contencioso-Administrativa.

O T.S.X.G. desestima o Recurso Contencioso-Administrativo interposto por este
Concello contra a Resolucion do 26-11-07 da Conselleria de Innovacién e Industria.

Na sua virtude, vista a Sentenza do 21-01-2010, do Tribunal Superior de Xustiza
de Galicia pola cal se destima o recurso contencioso-administrativo interposto contra a
Resolucién do 26-11-07 da Conselleria de Innovacion e Industria, procede aboar en
concepto de reintegro de subvencion por Axudas de mellora de instalacion eléctricas
municipais e o fomento da utlizacién ou produccidon de recursos renovables nos
Concellos de Galicia ao abeiro da Orde do 18 de novembro de 2002, n? de expediente:
IN 4032 2002/2003, na contia de 24.094,67 Euros, con xuros de demora.

Nos termos do art. 173 do R.D.L., 781/86, do 18 de abril as obrigas de pago
soamente sera exisbles da facenda local cando resulten da execuciéon dos seus
respectivos orzamentos, cos limites sinalados no art. 172 do R.D.L. 2/2004, ou a
sentenza xudicial firme. Asi a Autoridade administrativa encargada da execucion
aocrdard o pago na forma cos limites do respectivo orzamento. Si para o pago fose
necesario un crédito extraordinario ou un suplemento de crédito, debera solicitar do
Pleno un ou outro dentro dos tres meses seguintes ao da notificacion da resolucion
xudicial.

Examinado o vixente orzamento do ano 2010, non existe consignacion
orzamentaria para efectua-lo reintegro, debéndose proceder a efectuar unha
modificacidon orzamentaria mediante un crédito extraordinario.”

Toma a palabra o Sr. Manuel Cendan Fernandez, manifestando que quere
facerlle unha pregunta 6 Sr. Secretario, pois el ten alguna informacién de que algun
Concello gafiou este recurso, e queria saber se é certo ou non é certo, porgue entonces
haberia que tomar medidas coas persoas que defenden ds Concellos, pois eu tefio
cofiecemento de que hai Concellos que gafiaron este recurso.

Resposta o Sr. Secretario, que non ten certeza, o que si que nun escrito da
Conselleria se fala do Concello de Touro, e noutro escrito que o Concello de Touro
recibeu, e noutro se fala do Concello de Teo, pero on ten cofiecemento de ningln
concello que gafiara o recurso, tera que consultalo.
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O Concello Pleno dase por enterado.

PUNTO NUM. 3.- DAR CONTA DA LIQUIDACION DO ORZAMENTO 2009.

Dase conta da Resoluciéon da Alcaldia nim. 100B-10, de data 27 de maio de
2010, que seguidamente se transcribe:

“RESOLUCION DA ALCALDIA 100B-10.

Visto o informe emitido pola Secretaria-Intervencion, no uso das atribucions
que me confire no artigo 191.3 do R.D.L. 2/2004, de 5 de marzo, polo que se aproba o
Texto Refundido da Lei Reguladora das Facendas Locais,

RESOLVO:

12.- Aproba-la liquidacién do presuposto de 2009, que ofrece o seguinte
resultado presupostario:

a) Operacions correntes
Dereitos recofiecidos netos 3.900.593,19 Euros.
Obrigaciones recofiecidas netas. 4.632.696,13 Euros.

b) Operaciéns correntes non financeiras.
Dereitos reconecidos netos. 2.056.173.92 Euros.
Obrigaciones recofiecidas netas. 1.927.182,66 Euros.

1.- Total operacién non financeiras (a+b)
Dereitos reconecidos netos. 5.956.767.11 Euros.

Obrigaciones recofiecidas netas. 6.559.878,79 Euros.

2.- Activos financieiros

Dereitos recofiecidos netos. 0,00

3. Pasivos financieiros
Dereitos recoifecidos netos 325.642,12 Euros.

Obrigacions recofiecidas netas 156.886,35 Euros.
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CALCULO RESULTADO PRESUPOSTARIO DO EXERCICIO

Dereitos recofiecidos netos. 6.282.409,23 Euros.
Obrigacions recofiecideas netas. 6.716.765.14 Euros.
RESULTADO PRESUPOTARIO. -434.355,19 Euros.
AXUSTES:

4. Créditos gastados financiados con remanente de tesoureria para gastos xerais.
46.400,00 Euros.
5. Desviacion de financiacion negativas do exercicio. 1.106.802, 67 Euros.
6. Desviacions de financiacidn positivas do exercicio. 818.619,95 Euros.
334.582,72 Euros.

RESULTADO PRESUPOSTARIO AXUSTADO. -99.773.19 Euros.

29, Enviar os datos da liquidacion do presuposto a Administracion do Estado e &
Comunidade Autondma, de conformidade cé disposto no artigo 193.5 do R.D.L.
2/2004, de 5 de marzo, polo que se aproba o Texto Refundido da lei Reguladora das
Facendas Locais.

32.- Dar conta 6 Pleno.

O manda e firma o Sr. Alcalde-Presidente, en Ares a vintesete de maio de dous
mil dez.”

Acto seguinte dase conta do informe de Secretaria Intervencién de data 27 de
maio de 2010, en relacién coa aprobaciéon da Liquidacién do Presuposto Xeral do
exercicio ecénomico de 2009, asi como do Informe de Secretaria Intervencion de
Avaliacion do cumprimento do obxectivo de Estabilidade Orzamentaria do seguinte
teor literal:

INFORME DE SECRETARIA-INTERVENCION DE AVALIACION DO CUMPRIMENTO DO
OBXECTIVO DE ESTABILIDADE ORZAMENTARIA.

Con motivo da aprobacion da liquidacién do orzamento do exercicio 2009, e de
conformidade co artigo 16.2 do Real Decreto 1463/2007, de 2 de novembro, polo que
se aproba o Regulamento de Desenvolvemento da Lei 18/2001, de 12 de decembro, de
Estabilidade Orzamentaria, na sua aplicacién as Entidades Locais, emito o seguinte




INFORME.

PRIMEIRO.- As Entidades Locais axustardn os seus orzamentos ao principio de
estabilidade orzamentaria entendido como a situacion de equilibrio ou superavit
computada en termos de capacidade de financiamento de acordo coa definicion
contida no Sistema Europeo de Contas Nacionais e Rexionais de conformidade co
previsto no artigo 3.1 in fine e 19 do Real Decreto Lexislativo 2/2007, de 28 de
decembro, polo que se aproba o Texto Refundido da Lei Xeral de Estabilidade
Orzamentaria.

SEGUNDO.- A lexislacidn aplicable vén determinada por:

- Os artigos 3.1 in fine e 19 do Real Decreto Lexislativo 2/2007, de28 de
decembro, polo que se aproba o Texto Refundido da Lei Xeral de Estabilidade
Orzamentaria.

- Os artigos 4.1, 15 e 16.2 do Real Decreto 1463/2007 de 2 de novembro polo
gue se aproba o Regulamento de Desenvolvemento da Lei 18/2001 de 12 de
novembro, de Estabilidade Orzamentaria, na sua Aplicacién as Entidades Locais.

TERCEIRO.- Tal e como dispén o artigo 16 apartado 1 in fine e apartado 2 do Real
Decreto 1463/2007, de 2 de novembro, polo que se aproba o Regulamento de
Desenvolvemento da Lei 18/2001, de 12 de decembro, de Estabilidade Orzamentaria,
na sua Aplicacién as Entidades Locais, a Intervencidn Local elevara ao Pleno un informe
sobre o cumprimento do obxectivo de estabilidade da propia Entidade Local e dos seus
organismos e entidades dependentes.

Este informe emitirase con caracter independente e incorporarase aos previstos
no artigo 191.3 do Real Decreto Lexislativo 2/2004, de 5 de marzo, polo que se aproba
o Texto Refundido da Lei Reguladora das Facendas Locais.

Deberdse detallar no informe os cdlculos efectuados e os axustes practicados
sobre a base dos capitulos de 1 a 9 dos estados de gastos e ingresos orzamentarios, en
termos de Contabilidade Nacional, segundo o sistema Europeo de Contas Nacionais ou
Rexionais.

CUARTO. O principio de equilibrio orzamentario despréndese da comporacién dos
capitulos 1 a 7 do orzamento de gastos e os capitulos 1 a 7 de ingresos. O obxectivo de
estabilidade orzamentaria identificarase cunha situacidén de equilibrio ou superavit.

O incumprimento do obxectivo de equilibrio ou superavit.

O incumprimento do obxectivo de equilibrio ou superavit comportara a elaboracién
dun Plan Econdmico Financeiro de conformidade co disposto nos artigos 19 e seguintes
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do Real Decreto 1463/2007, de 2 de novembro, polo que se aproba o Regulamento de
Desenvolvemento da Lei 18/2001, de 12 de decembro, de Estabilidade Orzamentaria
na sua aplicacién as Entidades Locais.

LIQUDACION DO ORZAMENTO DE INGRESOS.

I 1.137.661,55

I 84.737,03
1 601.385,17
v 2.069.387,99
\ 7.421,45
Vi

VII 2.056.173,92
TOTAL. 5.956.767,11

LIQUIDACION DO ORZAMENTO DE GASTOS.
| 2.419.241,20

I 2.044.105,34

[} 63.278,41
v 106.071,18
\"

Vi 1.888.749,32
Vil 38.433,34
TOTAL. 6.521.445,45
Capitulo I-VII de ingresos — Capitulos I-VII de gastos

Superavit (+)/ Déficil (-) non financiero. —-564.678,34

QUINTO.- A este respeto cabe informar do seguinte resultado obtido:
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Con base nos cdlculos detallados no expediente motivo do informe incUmprese o
obxectivo de estabilidade orzamentaria de acordo co artigo 16.2 do Real Decreto
1463/2007 de 2 de novembro, polo que se aproba o regulamento de desenvolvemento
da Lei 18/2001, de 12 de decembro, de Estabilidade Orzamentaria na sua aplicacion as
Entidades Locais, debéndose proceder no prazo de tres meses seguintes 6 da
aprobaciéon ou liquidacién do orzamento en situacion de desequilibrio, 8 elaboracién
dun plan econdmico- financiero a medio prazo para a correcciédn que requirira a
aprobaciéon do Pleno da Corporacion. A autorizacion as Entidades Locais para realizar
operacion de crédito e emisiéns de débeda, tera en conta o cumprimento dos
obxectivos de estabilidade orzamentaria.

En termos SEC/95, cando a suma dos ingresos non financeiros sexa inferior a
suma dos gastos non financeiros, a entidade atopase en situacion de desequilibrio, é
dicir, que a necesidade de financiamento provoca déficit publico neste contexto. Tanto
a financiamento de inversidns reais con endebedamento, como a utilizacion do
remanente liquido de tesoureria para financiar gastos orzamentarios, implica
desequilibrio en termos SEC/95.

A Disposicidn Transitoria Cuarta da Lei 22/1993, de 29 de decembro, cuxa vixencia foi
prorrogada pola Lei 13/1996, de 30 de decembro engadiu unha cuarta posibilidade, as
que inicialmente vifian establecidas (e que se recollen no art. 193 do Texto Refundido
da Lei Reguladora das Facendas Locais (TR LRHL), aprobado por Real Decreto
Lexislativo 2/2004, de 5 de marzo, nos supostos de liquidacion do Orzamento con
déficit, consistente na necesidade de aprobar un plan de saneamento financiero. Pola
sia banda, a Lei 18/2001, de 12 de decembro (BOE do i3), Xeneral de Estabilidade
Orzamentaria (LGEP), aplicable os Orzamentos cuxa elaboracién deba iniciarse a partir
da sua entrada en vigor (1 de xaneiro de 2002), dispuxo no seu art. 22 a forma en que
as Entidades Locais que non alcanzasen o obxectivo de estabilidade habian de corrixir
as situacion de desequilibrio. Hoxe, o mesmo precepto, na modificacién operada pola
Lei 15/2006, de 26 de maio (BOE do 27), e recollido no Real Decreto Lexislativo 2/2007,
de 28 de decembro (BOE do 31), que aproba o Texto Refundido da LGEP, regula a
forma de corrixir as situaciéon de incumprimento do obxectivo de estabilidade. En
concreto, e polo que aqui interesa, as Entidades Locais que non cumpran o obxectivo
de estabilidade. En concreto, e polo que aqui interesa, as Entidades Locais que non
cumpran o obxectivo de estabilidade virdn obrigadas & aprobacién polo Pleno da
Corporacién, no prazo de tres meses desde a aprobacién ou liquidacién do Orzamento
ou aprobaciéon da Conta Xeral en situacién de desequilibrio, dun plan econdémico-
financeiro de reequilibrio a un prazo maximo de tres anos. Plan no que se recolleran as
actividades a realizar e as medidas a adoptar en relacidén coa regulacion, execuciéon e
xestion dos gastos e dos ingresos, que permitan garantir o retorno 4 unha situacién de
estabilidade orzamentaria.
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O Plan econdmico- Financeiro, cuxa aprobacidon corresponde ao Pleno da
Corporacién, debe agora necesariamente ser remitido, para a sua aprobacion, a o
Ministerio de Economia e Facenda, que ademdis sera o érgano responsable do seu
seguimento, salvo no caso de que a Comunidade Autonoma en cuxo territorio se atope
a Entidade Local tefia atribuida no se Estatuto de Autonomia a competencia de tutela
financeira sobre as Entidades Locais (Xunta de Galicia: Direccion Xeral de Politica
Financeira e do Tesouro). As caracteristicas do devandito Plan Foron especificadas no
Regulamento da Lei Xeral de Estabilidade Orzamentaria (Real Decreto 1463/2007, de 2
de novembro (BOE de 3 de novembro) nos arts. 19 a 22.

Por circular de 16-04-09 da Direcciéon General de Coordinacién Financiera con
las Comunidades Auténomas y con las Entidades Locales, do Ministerio de Economia y
Hacienda, se comunica as Entidades Locais o acordo da Comision nacional de
Administracién Local relativo & aplicacion flexible da normativa de estabilidade
presupostaria, que presenta os elementos esenciais seguintes:

e [ plenamente vixente e aplicable a tédalas Entidades ocais.

e O déficit global serd do 0,3 % do PIB nacional. A contia anterior equivale 6
4,81% dos dereitos recoinecidos correspondentes ds ingresos non financieros
das Entidades Locais, en términos consolidados (utilizando 6s ultimos datos
publicados).

e Por tanto, o déficit maximo ata o que se esixird a presentacién de plans de
reequilibrio serd do 4,81% dos ingresos non financieros (capitulo 1 a 7 do
presuposto de ingresos), en términos de dereitos recofiecidos consolidados, de
cada Entidade Local.

e O criterio anterior sera aplicable exclusivamente &s liquidacions dos
presupostos consolidados das Entidades Locais correspondentes 6 exercicio de
2008.

Dado que o déficit excede do 4,81% dos ingresos non financieros, en términos de
dereitos reconecidos consolidados, de cada Entidade local, é necesario un plan de
reequilibrio nos termos descritos anteriormente”.

PUNTO NUM. 4.- RESOLUCION ALEGACIONS ORDENANZA VANDALISMO.

Dase conta do informe do Sr. Secretario de data 28 de maio de 2010 do
seguinte teor literal:
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“ Funcionario que subscribe en virtude do estabrecido no artigo 54.1.a) do Real Decreto
Lexislativo 781/1986, do 18 de abril, artigo 173.1.a) do Real Decreto 2568/1986, do 28 de
novembro c 3°.A) do Real Decreto 1174/1987, do 18 de setembro,

EMITE O SEGUINTE INFORME :

ASUNTO : Alegaciéns B.N.G. a Ordenanza sobre vandalismo en espazos publicos do Municipio
de Ares

ANTECEDENTES

Primeiro.- Aprobada con cardcter inicial a Ordenanza sobre vandalismo en espazos publicos no
Municipio de Ares, e sometida a informazdn publica no BOP num. 69., do 15 de abril de 2010,
polo BNG presentase o 7 de abril consideracions e alegacidns que no escrito se contefen.

Segundo. As mesmas foron levadas & sesién plenaria ordinaria do dia 26 de maio do 2010,
acordando o Pleno que o asunto quedase sobre a mesa e requerindo informe xuridico para
volver a ser tratado o asunto na sesion vindeira sesion plenaria do un de xufio dO 201, previo
dictame da Comisién respectiva.

Terceiro.- A ordenanza a xuizo do funcionario informante presenta algunhas lagunas e
inconcreciéns se ben aplicardse o procedemento do réxime xeral da normativa en materia
sancionadora. Tamén cabe sulifiar —pero que é unha decisidn de oportunidade politica- que a
Ordenanza pode significar unha mera declaracion de vontade pola falta de medios para o seu
cumplimento, se ben puntualmente servard para sancionar determinadas actuacions
contrarias @ convivencia e conservacion do mobiliario urbano, e servir de instrumento
disuasorio ou preventivo.

FUNDAMENTOS DE DEREITO

E tradicional no dereito municipal que mediante as denominadas Ordenanzas de Policia c Bon
Gobernd se regulen aspectos que carecen de tipificacion na normativa estatal (Expl. Lei
Organica 1/1992, do 21 de febreiro, de Proteccidén da Seguridadc Cidadan). Asi o Decreto de 17
de xuiio de 1955, polo cal aprobase o Regulamento de Servizos das Corporaciéns Locais no seu
artigo 5 establece : A intervencion das Corporacidons Locdis na actividade dos seus
adininistrados exercerase polos seguintes medios :

a) Ordenanzas, Regulamentos e Bandos de policia e bon goberno.
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b) Sometemento a previa licenza, e
€) Ordenes individuales, constitutivas de mandato para a execucion dun acto 3
prohibicién de mesmo.

O exercicio da potestade sancionadora esixe a oportuna cobertura legal, que no presente caso
é a Ordenanza de Vandalismo na que se titpifican tanto as infracciéns como as sancions a
imponer.

A carencia da Ordenanza faria cuestionable juridicamente a posibilidade de sancionar
conductas descritas na mesma.

Cabe significar que aplicando as previsidns cofiudas no Real Decreto 1398/1993, do 4 de
agosto, polo que se aproba o Regulamento doProcedimento para o exercicio da Potestade
sancionadora, unha vez posta a sancién correspondente, se os infractores non a fan efectiva
voluntariamente, pode ser inutil acudir @ via de apremio por canto os xovés non solen ter
patrimonio propio para proceder contra él, e si ademais son menores de idade, non cabe
esixirla aos pais, pois a sanciéon non ten caracter de responsabilidade civil, que sin embargo si
responden polos danos e prexuizos causados por éstos con arreglo ao disposto no art. 1903 do
Cédigo Civil, seguindo a correspondente via xuridiscional, que pode ser civil perante o Xulgado
de Primeira Instancia, como a penal, pois non cabe dubida que o destrozo do mobiliario
urbano é un ilicito penal, se trate de maiores ou menores de idade.

Asi as cousas, hai que partir do art. 127 da Lei 30/1992, do 26 de novembro LRXAPPAC.

Nun primeiro momento o Tribunal Constitucional, na Sentenza 132/2001, do 8 de xufio de
2001, imposibilitou aso Concellos imponer sancidns recollidas fias diferentes Ordenanzas ao
non ter cobertura nos criterios sancionadores de ningunha Lei. Esta resoluzén recolle a
reiterada doutrina jurisprudencial ditada ata o momento de que no artigo 25.1 da Constitucion
Espafiola ha sido unha esixencia legal de tipificacién dos elementos esenciais das infraccidns
administrativas e das sUas correspondentes sancions.

Asi, para superar estas dificultades, a Lei 57/2003, do 16 de decembro de medidas para a
modernizacion do Gobernd Local, adicionou dosu novos Titulos, X e XI & Lei 7/1985. Neste
senso, o artigo 139 da LBRL determina que "Para la adecuada ordenacién de las relaciones de
convivencia de interés local y del uso de sus servicios, equipamientos, infraestructuras,
instalaciones y espacios publicos, los Entes Locales podran, en defecto de normativa sectorial
especifica, establecer los tipos de las infracciones e imponer sanciones para el cumplimiento
de deberes, prohibiciones o limitaciones contenidos en las correspondientes Ordenanzas, de
acuerdo con los criterios establecidos en los articulos siguientes".

Sobre o réxime sancionador cabe sulifiar :

PRIMEIRO. De acordd co establecido no artigo 23 do Real Decreto 1398/1993, do 4 de
agosto, polo que se aproba o Regulamento do Procedemento para o Exercicio da Potestade
Sancionadora, para o exercicio da potestade sancionadora no suposto de que o dérgano
competente para iniciar o procedemento considere que existen elementos de xuizo suficientes
para cualificar a infraccidon cono leve, tramitarase o procedemento simplificado que se regula

no Capitulo V do mencionado Regulamento.
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SEGUNDO. A Lexislacion aplicable vén determinada por:

- A Lei Orgéanica 1/1992, do 21 de febreiro, de Proteccion da Seguridade Cidada.

- O Real Decreto 1398/1993, do 4 de agosto, polo que se aproba o Regulamento do
Procedemento para o Exercicio da Potestade Sancionadora.

- Os artigos 44, 80 e seguintes, e 127 e seguintes da Lei 30/1992, do 26 de
novembro, de Réxime Xuridico das Administraciéns Publicas e do Procedemento

Administrativo Comun.

- A Lei 7/1985, do 2 de abril, Reguladora das Bases do Réxime Local.

TERCEIRO. De acordd co establecido no artigo 23 en relacién co artigo 29 da Lei
Orgéanica 1/1992, do 21 de febreiro, de Proteccién da Seguridade Cidada, por infraccidns
graves ou leves en materia de espectaculos publicos e actividades recreativas, tenza ilicita e
consumo publico de drogas e polas infraccidns leves tipificadas nos apartados g), h), i) e j) do
artigo 26, os Alcaldes serdn competentes, logo de audiencia de Xunta Local de Seguridade,
para imponer as sanciéns de suspensidon de autorizaciéns ou permisos que concedesen os

Municipios.

Cando non concorran as circunstancias previstas no paragrafo anterior, fias materias a
gue o mesmo se retire, os Alcaldes poran os feitos en cofiecemento das Autoridades
competentes ou, previa a sustanciacion do oportuno expediente, proporan a imposicién das

sancidns que corresponda.

Para a concreciéon das condutas sancionables, as Ordenanzas municipais poderdn
especificar os tipos que corresponden 3s infraccidns a sancidn da cal atriblense neste artigo a
competencia dos Alcaldes, sempre dentro da natureza e os limites aos que se retire o artigo
129.3 de Lei 30/1992, do 26 de novembro, de Réxime Xuridico de Administracidns Publicas e

de Procedemento Administrativo Comun.

CUARTO. A competencia para acordar a iniciacion e a resolucidon do procedemento
sancionador en materia de proteccién cidadd corresponde ao Alcalde, en relacion co
establecido no artigo 10.2 do Real Decreto 1398/1993, do 4 de agosto, polo que se aproba

o Regulamento do Procedemento para o Exercicio da Potestade
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Sancionadora, en relacién co artigo 29.2 da Lei Organica 1/1992, do 21 de febreiro, de

Proteccién da Seguridade Cidada.

QUINTO. De acordd co establecido no artigo 31 da Lei Organica 1/1992, do 21 de
febreiro, sobre Protecciéon da Seguridade Cidadd, non poderd imponerse ningunha sancion
polas infraccidns previstas nesa Lei, sendn en virtude de procedemento instruido ao efecto e

de acordd eos principios de audiencia ao interesados, economia, celeridade e sumariedad.

O procedemento sancionador tramitarase de acordd co establecido na Lei de

Procedemento Administrativo.

SEXTO. O procedemento a seguir sera o seguinte:

A. A iniciacion producirase, por Acordd do drgano competente no que se
especificarda o caracter simplificado do procedemento e que se comunicard ao drgano

instrutor do procedemento e, simultdneamente, sera notificado ao procedemento.

B. En virtude do establecido no artigo 24.2 do Real Decreto 1398/1993, do 4 de
agosto, polo que se aproba o Regulamento do Procedemento para o Exercicio da Potestade
Sancionadora, no prazo de dez dias a partir da comunicaciéon e notificacién do Acordd de
iniciacién, o drgano instrutor e os interesados efectuardn, respectivamente, as actuacions
preliminares, a achega de cantas alegaciéns, documentos ou informacidns estimen

convenientes e, se é 0 caso, a proposicion e practica da proba.

No réxime xeral de modo simultdneo, darase audiencia @ Xunta Local de Seguridade de
conformidade co establecido no artigo 29.2 da Lei Organica 1/1992, do 21 de febreiro, sobre

Proteccién da Seguridade Cidadd, non sendo necesario no caso da aplicacién da Ordenanza.

C. Transcorrido ese prazo, o instrutor formulard proposta de resolucion de
conformidade co disposto no artigo 18 do Real Decreto 1398/1993, do 4 de agosto, na que
se fixaran de forma motivada os feitos, especificandose os que se consideren probados e a

sUa exacta cualificacidn xuridica, determinarase a infracciéon que, no seu caso, aqueles
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constitlan e a persoa ou persoas que resultan responsables, especificdndose a sancion que
propon que se impofia e as medidas provisionais que se adoptasen, no seu caso, polo érgano
competente para iniciar o procedemento ou polo instrutor deste; ou ben proporase a

declaracién de non existencia de infraccién ou responsabilidade.

D. O procedemento remitirase ao Alcalde para que no prazo de tres dias, dite
resolucidon que serd motivada e decidira todas as cuestidons formuladas polos interesados e

aquelas outras derivadas do procedemento.

E. A resolucién notificarase aos interesados no prazo de dez dias a partir da data en
que o acto fose ditado, de acordé co establecido no artigo 58 e 59 da Lei 30/1992, do 26 de
novembro, de Réxime Xuridico das Administracions Publicas e do Procedemento
Administrativo Comun. A mesma deberd conter o texto integro da resolucidon, con
indicacidon de se en ou non definitivo en via administrativa, a expresién dos recursos que
procedan, drgano ante que houbesen de presentarse e prazo para interpofielos, sen
prexuizo de que os interesados poidan exercitar, no seu caso, calquera outro que

consideren procedente.

SEXTO. De acordé co establecido no artigo 24.4 do Real Decreto 1398/1993, do 4 de
agosto, polo que se aproba o Regulamento do Procedemento para o Exercicio da Potestade
Sancionadora, o procedemento debera resolverse no prazo maximo dun mes dende que se

iniciou.

CONCLUSION

De conformidade co Fundamento Xuridico Sexto da Sentenza do Tribunal
Constitucional 16/2004, do 23 de febreiro : " ................... del articulo 25.1 Constitucion Espafiola

derivan dos exigencias minimas, que se exponen a continuacion. En primer término, y por lo que se refiere a

la tipificacion de infracciones, corresponde a la Ley la fijacion de los criterios minimos de antijuridicidad

. P-1500400 - E
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conforme a los cuales cada Ayuntamiento puede establecer tipos de infracciones, no se trata de la definicion
de tipos —ni siquiera de la fijacion de tipos genéricos de infracciones luego completabas por medio de
Ordenanza municipal- sino de criterios que orienten y condicionen la valoracion de cada Municipio a la hora
de establecer los tipos de infraccion. En sequndo lugar, y por lo que se refiere a las sanciones, del articulo 25

Constitucion Espaiiola deriva la exigencia, al menos, de que la Ley reguladora de cada materia

establezca las clases de sanciones que pueden establecer las ordenanzas Municipales; tampoco se
exige aqui que la Ley establezca una clase especifica de sancion para cada grupo de ilicitos, sino
una relacion de las posibles sanciones que cada Ordenanza Municipal puede predeterminar en

funcion de la gravedad de los ilicitos administrativos que ella misma tipifica".

Na sua virtude, o funcionario que suscribe informa favorablemente a aprobaciéon da
Ordenanza.

Interven o Voceiro de NAL Sr. Luis Cendan Fernandez, quen quere dicir que simplemente
estan de acordo, que en canto o procedemento igual hai un error, entendeu eu, porque non
ven a certificaciéon do rechazo & alegacidn, estou de acordo non fondo, e o informe do Sr.
Secretario ven a ratificar a legalidade da ordenanza, ainda que nalgun parrafo fai alusion a
que cos medios que hai agora no Concello efectivizar algunha das ordenanzas, non seria
posible pero no fondo estamos de acordo que hai que tratar de corrixir, ainda que non son
motidos os incidentes que ocurren con respecto a outros Concellos limitrofes pero
entendendo, que hai cousas puntuais que hai que corrixir, polo tanto o noso voto vai a ser
favorable.

Toma a palabra o Voceiro do BNG, Sr. Rodriguez Doval, manifestando que no Pleno
anterior cando debatimos sen concluir, nos centramos a nosa alegacién en dous temas,
primeiro e un tema de fondo que é a necesidade e a idoneidade, que nos cuestionamos,
porque pensamos que non se esta aplicando unha terapia a situacién, e polo tanto non deixa
de ser unha fuxida cara adiante, e en segundo lugar xa como un dos temas que fixamos na
nosa alegacion, que era a hipotese de posibilidade ou non de cumprimento por parte do
Concello, e dicir éten o concello capacidade e medios para facer un seguimento dunha
ordenanza deste tipo e para facela cumprir? E en terceiro lugar fixemos unha referencia
explicita, a posible colision dun dos apartados con dereitos fundamentais, que nos
entendemos que estan garantizados pola propia constitucion, e por outro tipo de leis que
afectan 6s Dereitos de Reunidn, opinidn, etc. Etc, no primeiro dos partados que é do tema da
hipotese de posible cumprimento, pois efectivamente no apartado terceiro xa se indicou pola
persoa que me precedeu, dice o Sr. Secretario que cabe sulifar, que a ordenanza pode
significar unha mera declaracién de vontade pola falla de medios, para o seu cumplimento, en
fin cada un que lea esto como queira pero eso si que non é interpretable, e evidente que
algunha reflexion se fai 6 respecto, e en segundo lugar eu lein 6 informe do Sr. Secretario

. P-1500400 - E
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durante tres ou catro veces, volvin a leelo despois da Comisidén e en ninglin momento se entra
a debate con respecto a esa posible colisién, que poidera haber cos dereitos fundamentais
publicos, tefio diante de min os recortes de prensa sobre o debate que houbo sobre unha
ordenanza practicamene clavada a esta no Concello de Valladolid, onde algin dos aspectos
gue se reflicten na ordenanza que temos aqui en Ares, como tema de aglomeracién de xente,
e dereitos de reunidn, etc. Etc, poidese colisionar, e mais no caso de Valladolid se anularon
dous artigos da ordenanza que tifia inicialmente o Concello de Valladolid, que afectaban
precisamente a dereitos de reunion e dereitos bdiscos, polo tanto claro, facer un informe no
gue non se toca practicamente nada, nos deixa na parte do debate que eu non vou a
reproducir, porque xa o demos o outro dia, en calquera caso é evidente que nas duas cousas
en unha delas se nos da a razén porque non vai a haber medios para levala a cabo, e outra
delas efectivamente nin siquera se agudiza, o cal deixa entrever de que non resolvemos ese
problema e podemos abocarnos a que calquer particular presente unha reclamacion por este
tema, como pasou noutros casos e que nos atopemos con sorpresas, en calquera si quero
dicir o que dixen ¢ principio deste debate, xao que dixemos no ano 2008, nos o que dixemos
qgue hai que facer, unha politica de prevencion, unha politica pedagoxica, pero efectivamente
aqui non se resolve todo con ordenanzas, primeiro porque non se poden cumprir e en
segundo lugar nos entendemos que levan & prohibicion de dereitos bdsicos o cumprimento
dalgun dos capitulos desta ordenanza, polo tanto como negamos a maior, pensamos que Ares
non ten un fendmeno tremendo e abrumador do vandalismo e polo tanto o que hai que facer
€ que a Policia Local, xunto co resto de Corpos de Seguridade do Estado cumpran as funcidn
de vixiancia sobre os bens publicos sobre os dereitos basicos que ten a xente, e non
necesitamos ningunha ordenanza especifica porque nos non vivimos afortunadamente esa
sensacion e ademadis digo tamén o que se dixo naquel momento, é contraproducente que
intentemos dar unha imaxen de normalidade, porque eu digo que neste Concello agas casos
moi especificos, hai unha situacion de normalidade, e disponemos de medios para as
situacion que non son normais, atallalas coas normas que temos, coa Constitucién, e cunha
policia local ben informada, pero desde logo como xa dixemos no seu momento, cunha policia
local mais ampla, porque non se pode ser efectivo cé numero de Policias Locais que temos,
con anterioridade, e ese xa é un debate que estamos dando e continuaremos dando.

Toma a palabra o Sr. Manuel Cendan Fernandez, manifestando que nos vamos a ser
claros e concisos, nos votamos a favor de esto e estamos de acordo en que se aprobé, pero
bueno e creo que o informe feito ten algunhas algunhas lagunas, no pleno anterior tiflamos
algunhas dubidas que era que se estaba vulnerando algun dereito fundamental creo que neso
non se entra no informe, creo que temos algunha dubida e como vai a sair adiante nos vamos
a absternos.

Acto seguinte sometese a votacion a desestimacion das alegacidns e a aprobacion da
Ordenanza e o Pleno do Concello por 7 votos a favor 5 PSdeG-PSOE, 1 NAL e 1 Concelleiro non
adscrito Sr. Echevarria Lage, 2 votos en contra ( 2BNG) e 4 abstencions (4 P.P.), acorda
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rechaza-las alegacions presentadas polo grupo municipal e en consecuencia aprobar
definitivamente a Ordenanza, e publicar o texto integro no Boletin Oficial da Provincia.

PUNTO NUM. 5.- RESOLUCION ALEGACIONS REGULAMENTO ORGANICO MUNICIPAL.

Dada conta do informe de Secretaria de data 31 de maio de 2010, do seguinte teor
literal:

“ O Funcionario que subscribe en virtude do estabrecido no artigo 54.1.b) do Real Decreto
Lexislativo 781/1986, do 18 de abril, artigo 173.1.b) do Real Decreto 2568/1986, do 28 de
novembro e 3°.b) do Real Decreto 1174/1987, do 18 de setembro,

EMITE O SEGUINTE INFORME :

ASUNTO : Alegaciéns B.N.G. @ modificacion do Regulamento Organico Municipal de Ares.

ANTECEDENTES

Primeiro.- Aprobada con caracter inicial a modificacion do Rgulamento Organico Municpal na
sesion do dia 23 de marzo de 2010 e sometida a informazdén publica no BOP do 26-03-10, polo
BNG presentase o 4 de maio seguinte alegacions que no escrito se contefien.

FUNDAMENTOS DE DEREITO
En primeiro lugar o funcionario ratificase no informe de data 11 de marzo do 2010.

O BNG invoca a Sentenza num. 169/2009, do 9 de xullo, do Tribunal Constitucional, que
outorga amparo e declara a nulidade do acordd adoptado polo Pleno da Deputacién Provincial
de Alicante, na sesidn do dia 15 de abril de 2004, no que respecta & privacién do dereito a
votar fias comisidns informativas.

A Sentenza é consecuencia do acordd da Deputacidn Provincial de Alicante, que en aplicacion
da reforma operada na Lei 7/1985, do 2 de abril, pola Lei 57/2003, de 16 de decembro
considerou concelleiros non adscritos e suprimiu o grupo mixto.

No Fundamento xuridico 2, sinala o T.C. que "para apreciar la existencia de una vulneracién de
los derechos fundamentales de los representantes politicos contenidos en el art. 23.2 CE, es
necesario que es haya producido una restriccion ilegitima de los derechos y facultades que les
reconocen las normas que resulten en cada caso de aplicacidn. Sin embargo, la vulneracién del
derecho fundamental no se produce con cualquier acto que infrinja el status juridico aplicable
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al representante, "pues a estos efectos sélo poseen relevancia constitucional los derechos o
facultades atribuidos al representante que pertenezcan al nucleo de su funcidn
representativa".

Asi as cousas, no FJ. 4°, di: "La toma en consideracién del régimen juridico de la Junta de
portavoces permite llegar a la misma conclusion respecto de la imposibilidad de formar parte
de la misma que para los diputados provinciales no adscritos se deriva de la supresion del
grupo mixto, toda vez que ni la Junta de portavoces ejerce competencias decisorias de
ninguna clase, ni la participacién en ella resulta determinante desde el punto de vista de la
actividad de control o de la obtencién de informacion necesaria para el desarrollo del resto de
las funciones que pertenecen al nucleo de la funcién representativa que constitucionalmente
corresponde a los diputados provinciales".

No presente suposto, non se restrinxe dereitos ou facultades dos Concelleiros, motivo que
poderia dar lugar 4 vulneracion do art. 23.2 da CE.

Simplemente decir que o acordd asinado o seu dia entre o Ministro de Administracidns
Publicas —Sr. Sevilla- e os representantes das diversas formacidns politicas sobre un cédigo de
conducta politica en relazén co transfuguismo fias corporacién Locais.

Dito cédigo de conducta politica, no paragrafo terceiro di: ".. ..en cuya virtud los derechos
econdmicos y politicos de los miembros no adscritos no podran ser superiores a los que les
hubiesen correspondido de permanecer en el grupo de procedencia, comprometiéndose
igualmente a evitar las llamadas plusvalias del disidente".

Na sua virtude, o funcionario que suscribe informa que a presente modificacién na medida en
gue non restrinxe ilexitimadmente as facultades dos corporativos, 4 vista de que o cédigo de
conducta politica é un mero cddigo de coducta que non foi elevado a rango normativo coa
modificacidn da Lei 7/1985, do 2 de abril, queda a xuizo de oportunidade da Corporacion.”

Toma a palabra o Voceiro de NAL, Sr. Luis Cendan Fernandez, quen manifesta
que simplemente quere dicir que este debate 6 meu entender foi un debate que se
magnificou, eu creo que polo contido, non sei se con tintes de utilizalo politicamente,
porgque convifia no momento, pero éu en ninguln caso lle din a importancia, que alglns
lle diron a este asunto, e vou a facer referencia porque o feito concreto do Concelleiro
non adscrito, simplemente é por participar na Xunta de Voceiros, entendendo
independentemente do informe no seu momento, pero o sentido comun me dicia que
por asistir dalgunha maneira ven a reflexar aqui algins parrofos do informe do Sr.
Secretario, que esta situacion non ven a deteriorar os dereitos as persoas e cando mais
dice que a asistencia e estos o6rganos que non son decisorios, simplemente é
informacién e sobre todo xeralmente para confeccionar 4 Orde do Dia dos Plenos, dicir
gue o que di o cédigo de conducta politica, dicir que vai pasar a unha situacion de
mellora con respecto @ que tifla, eu non entendo unha mellora do Concelleiro por
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asistir a unha Comision Informativa, a mellora a verdade simplemente se houbera
unha prerrogativa que a maiores lle dira esa ventaxa ou ese beneficio, pero por unha
asistencia a unha Comisién, cando doutra maneira sabemos que hai unha financiacién
os grupos politicos establecidos no concello, que si esa parte, ou ese coeficiente por
concelleiro non o esta cobrando, polo tanto esa prerrogativa non a ten, polo tanto eu
creo que o Informe do Sr. Secretario o ven a dicir claro, sua conclusién final di que é
unha competencia do Pleno, e o que o Pleno decida, dicir que o meu posicionamento
vai a ser o mesmo, que este sefor participe na Xunta de Portavoces, e para nada ven o
trato do que se lle ven dando como de transfuguismo. Se aplica aqui 6 cédigo de boa
conducta, e non se entra no fondo do asunto, o Sr. Secretario ven a dicir que eso non
ten rango de lei, pero todos sabemos que non ten rango de lei, porque non pode ter
rango de Lei, incluso os expertos politicos en lexislaciéon non poden darlle outro rango
de Lei, porque esta é unha maneira dos partidos de controlar sobre os representantes
qgue estdn nas suas listas, entonces como sabemos que o debate é de moito mais
fondo, de moito madis calado, creemos que o simple feito que nos concierne aqui,
porque asi estd a xunta de portavoces, eu creo que non hai que darlle maior
importancia, polo tanto non me quero extender mais esto daria para moito, e o meu
voto vai a ser favorable a que se modifique o regulamento.

Interven o Voceito do BNG O Sr. Rodriguez Doval, manifestando que levamos
desde decembro discutindo este tema, non vamos a retrotraer este tema, e canto mais
debatimos mais convencido estou de que os portavoces son portavoces dos Grupos e
os Grupos son os que hai, non hai mdis debate que todo eso, outras disquisiciéns non
vefen 6 caso, porque estamos diante dun sistema de listas pechadas, cando vamos nas
candidaturas aceptamos que as candidaturas son dos partidos politicos, as persoas que
vamos hai nos debemos és partidos, e é evidente que todos pasamos por situaciéns
similares a esta, hai que ter certa l6xica, se se asina un acordo que efectivamente fala
dun cédigo de conducta, sera para cumpli-lo, e 0 Ministro que asinou o acordo nalquel
momento non era do Bloque nin do Partido Popular, entonces o ministro de que asina,
lle dard unha certa preponderancia que canto menos os seus cargos nas Corporaciéns
os cumplan, e como se acaba co transfuguismo, pois con medidas nos Concellos, e
unha norma de conducta é que un transfuga é un transfuga, e non se lle pode
convertir do dia & noite en portavoz dun grupo politico, eso o sabe calquera non fai
falla estar no Concello nin estudiar, e un sefior que vai nunha lista, e cando ten
problemas se ten que buscar a vida, e non os vamos a solucionar nos aqui, e non so os
solucionamos sendn que o puxemos 6 mesmo nivel que eu, ese sefior € un portavoz
como son eu, na Xunta de Portavoces ten as mesmas prerrogativas que tefio eu, que
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non sei se son moitas ou poucas, que non se esta falando aqui do que podes facer ou
do que cobras, senén de que estas, esta nun organismo no que non debia de estar, é
evidente que o Sr. Echevarria non pode ser portavoz de nada, porque nin se presentou
as elecciéns nin ten grupo politico e non adscrito é unha eterna contradiccion. En
segundo lugar, o informe que fai o Sr. Secretario con data 31 de maio, di o que di,
porque separa en algun aspecto a alegaciéon que nos presentamos, porque non entra
en outro informe que el elaborou, que tefio aqui diane de min que é contradictorio, e
que se discuteu aqui nada mais e nada menos que o dia 13 de febreiro de 2007, a luz
dunha situacion de crise que viveu o anterior equipo de goberno, e outro que elaborou
hai tres ou catro meses, que dicia que é a Xunta de Voceiros, e quen forma parte da
Xunta de Voceiros, o informe do Sr. Secretario esta ben para respostar a alegaciéon do
BNG, esta ben porque esta ben porque non entra, o que dice é que non se restrinxe
dereitos fundamentais dos Concelleiros, se a ese sefor se lle dan unhas prerrogativas
gue non tifia con anterioridade, é certo que o estatus dese sefior mellorou desde que
deixou de formar parte do Partido Popular, incluso é econémico, é evidente que si
vamos por hai todos os portavoces e él vai coa calidade de portavoz que ten, cobrara si
temos que cobrar, pero no politico ten mais, o seu estatus mellorou porque esta
nunha Xunta de Portavoces na cal non tifla que estar, que pasou que fixemos un
percorrido no que primeiro fixemos o despropdsito sen cobertura legal, porque o
nomeamos portavoz sen modificar o regulamento, e despois fixemos a cobertura legal
do despropdsito, que co que estamos hoxe aqui, e estamos aqui cun debate, e cando
se fixo a reestructuracion das Comisidns se aprobou por unanimidade, pero unha
cousa e eso e outra que este Sefior sexa portavoz dun grupo politico que non existe,
outra cousa é que hai se busquen apoios para sacar adiante outro determinado tipo de
proxectos, eu creo que o fin non xustifica os medios, é evidente que o grupo de
goberno pode buscar os apoios que queira a nivel politico, este grupo de goberno ou
calquer outro sempre e cando estén sostentados nun acordo politico que este hai
agora, porque efectivamente nomeamos a un Sefior portavoz, e no Pleno seguinte xa
temos maioria para aprobar os orzamentos desde logo non é un camifio moi
transparente, e ademadis a min o que me molesta é outra cousa que ¢ final o Sr.
Echevarria non fala, o nomeamos Portavoz e non quere falar, eu tamen me sinto un
pouco fustrado, eu quero que fale, exerza vostede a responsabilidade que ten, incluso
houbo un dia que se nos dixo aqui no Pleno que non ia ir as reuniéns dos portavoces,
que non lle interesaban, entonces esto é un pouco esperpéntico, nos somos favorables
a admitir a alegacién pola Corporacidn de hoxe e por Corporacidns que poidan vir, esto
€ un exercicio de transparencia e un exercicio tamén ético.
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Interven o Voceiro do P.P., Sr. Manuel Cendan Fernandez, manifestando que cree que
Xa esta bastante debadito, eu quero dicir unha cousa, que a Lei de Bases e clara e
taxane, ningun concelleiro pode mellorar, nin politicamente nin econdmicamente, eu
creo que eso é taxante, e neste caso eso non se cumpre, dicir como xa dixo o voceiro
do BNG que foi esperpéntico posto que houbo que cambiar o organigrama no
Concello, para poder darlle cobertura legal a todo esto, porque era unha ilegalidade
manifiesta, porque habia un regulamento aprobado, e bueno, a min o que me extrana
que hai uns anos tomabase unha decisidn e agora non, e o regulamento esta basado
na Lei de Bases e no ROF, que non se quita de nada, so foi para regularizar as
intervencidons dos Concelleiros, e o resto dos artigos estdn quitados escrupulosamente
da Lei de Bases e do ROF, eso esta claro, a situacidn politica é a que hai, foi unha
persoa que perteneceu o grupo do partido popular, eu non vou a perder un minuto
nestas cousas, porque xa pasei por outras cousas peores, non vou a perder, eso di de
guen é a persoa e menos nesta situacion, situacién que non conleva con ela, e como
dicia o voceiro do BNG ¢Portavoz de que Grupo, ou de quen? Que lexitimidade pode
ter unha persoa asi, despois entrar no debate de cémo funciona a lei electoral, esta
claro, os partidos politicos son a base da Constitucidon, son os pilares da Constitucion,
hai unha Constitucién aprobada, e unha Lei Electoral que estd vixente, e son listas
pechadas, e o que vai nunha lista dun partido politico sabe na situaciéon que vai, aqui
en Espafia non hai listas abertas para nada, e cando un non esta de acordo co grupo o
gue pertenece o que ten que facer é irse para sula casa, e mais neste caso, cando non
representa a ninguen e non lexitima a ninguen, nos a eso non lle vamos a dar
importancia o que nos parece mal, é que se gqueira aproveitar esta situacion por parte
do equipo de goberno, porque agora nos tocou a nos e manan podelle tocar a calquer
grupo politico, neste caso levamos 30 anos de elecciéns democraticas, e o que mais
incidencia tivo aqui e mais problemas tivo foi precisamente o grupo socialista, non
vamos a empezar desde que foi Pepe Gil eu lembrome de todo eso, Pepe Gil acabou a
lexislatura como acabou, despois viu Rosa e tamén acabaou como acabou, a primeira
de Vilasanchez acabou como acabou e a segunda de Vilasanchez acabou como
acabaou, nos nunca fixemos fincapé e estdbamos a un Concelleiro da maioria absoluta,
nunca fixemos utilizacion desto, eles funcionaron con dous Concelleiros toda a
lexislatura e nos estando na oposicién con cinco, non fixemos nin buscamos ningunha
maioria para impedir que o Concello funcionase, creo que eso esta hai na historia, e 0
que pedimos e un respeto os demais grupos politicos que cando nos pase a nos tefian
ese respeto, que é o que se firmou e como dicia o voceiro do BNG, por desgracia hai
concelleiros de todos os cores politicos que se non ven as suas intenciéns colmadas
buscan estas situacidns, deixar o equipo de gobernd en minoria ou chantaxear, me das
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esto ou non te aprobd. Se fas un repaso na Provincia de A Corufia, se fas un repaso dos
Concellos que estan colgados con xente asi, por eso é evidente que como non se pode
cesar a un concelleiro posto que a acta e do Concelleiro, por eso se asinou a ética
politica, e se asinou o tema ese para que non poidera, evitar todas estas cousas, e 0
final repercuten na gobernabilidad dos Concellos.

Toma a palabra o Sr. Alcalde, manifestando que non se lle pode negar a ninguen a
posibilidade de participacién e o que fixemos foi adaptar o regulamento a esa
imposibilidade xuridica, adoptamos o regulamento a esa garantia Constitucional que
garantiza o dereito de participacién, e os Concelleiros non se lles pode limitar ese
dereito a participacion, e asi e evidentemente cando non se queira que sexa asi que
modifiquen a Constitucién.

Interven o Sr. Rodriguez Doval, manifestando que si o Regulamento é ilegal debeuse
de impugnar cando se aprobou, o Regulamento non contemplaba unha casuistica que
é a que temos agora, a este sefior cando sale da disciplina do seu partido, non se lle
esta prohibindo nada, este sefior ten o mesmo dereito que temos o resto en todos os
organos onde se debate e onde se decide, menos un que é na Xunta de Voceiros,
porque non é voceiro, como non é tenente de Alcalde, como non é outras cousas, caer
na demagoxia que se di, “o dereito de participacidén que ten calquera vecifio”, calquera
vecifio non ten o dereito de participacidon que tefio eu, eu tefio mais, e ese sefior ten
mais, estd todo regulamentado, e esta regulamentado quen é un Portavoz e cales son
os dereitos, porque representa un colectivo que se presentou as eleccidns, que ten uns
resultados que nos cinco dias seguintes as elecciéns, nomeu representante, portavoz,
etc., etc., eso todo esta na Lei, polo tanto a gran pregunta é é{de que é portavoz ese
sefor?, e convertir eso nunha afirmacién de que non lle podemos negar os dereitos,
¢Qué dereitos?, se os ten, esta nas Comisions, estd no Pleno, pode votar a favor, pode
votar en contra, ¢ Qué dereitos se lle restrinxe?, o que non ten é un Estatus porque el
non pode ser Portavoz, porque non pertenece a ningun grupo politico, nin se
presentou as eleccidns, e tan sinxelo como eso, é total e absolutamente de sentido
comun, eu non quero entrar no outro Alcalde, porque non podemos aqui falar de
persoas que non estan, pero se vostede quere convocar un Pleno do que se fixo ou
non se fixo naguel momento podemos falalo, eu non vou a falar aqui sobre persoas
que non estan aqui, pero cada un sabe o que sabe, e lle vou a dicir unha cousa, si
naguel momento con a non asistencia nese Pleno do dia 4 de abril de 2007, con a non
asistencia dalgin Concelleiro do Grupo Popular, habendo unha maioria do resto dos
grupos que son os que asinamos a solicitude de Pleno, se houbera revocado todo este
proceso lle houberamos feito un gran favor 34 cidadania, e non o digo eu, que o dice o
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Tribunal Superior de Xustiza de Galicia, polo tanto porque non esta aqui a persoa e
segundo como dicia Iglesias Corral que en paz descanse, aqui pasou 0 que pasou e
todos sabemos que foi o que pasou, pero creo que non é equiparable en absoluto de
aquela concelleiros e concelleiras asimanos un Pleno, os que asistan ou non asistan é
outra historia, non asinamos un Pleno con ninguen doutro grupo, e polo tanto cada
un é responsable das suas accidns, e para min o fundamentalmente era evitarle a
carga non so a cargo econdmica sendn a carga politica que ten que de repente aqui
nos atopemos con sete persoas feitas funcionarias pola porta de atras, por certo o que
non dice a sentencia, que o proceso que fixo o Partido Popular estivo ben, o que dice a
sentencia é que a Alegacion que presentou o Partido Socialista estuvo mal.

O Sr. Alcalde Presidente manifesta que podia presentar unha o BNG, en calquer
caso non o fixo e en todo o caso o Partido Socialista intentouno facer ben, polo menos
intentouno, en calquer caso e mellor non entrar na polémica de non vivir da Politica,
cando efectivamente unha persoa non vive da politica, e ten que vivir do seu traballo,
pois loxicamente ten que coidar o seu traballo, e eso moitas veces fai que non todos
temos a mesma disponibilidade para estar loxicamente aqui, é xa digo loxicamente e
esas cosas a parte de ser valoradas parece que a responsabilidade ainda enriba de non
facer nada, agora parece que a responsabilidade é porque loxicamente os Concelleiros
tefien que velar polo seu traballo, xa que non se dedican profesionalmente & politica 6
primeiro é velar polo seu traballo e atender a sua familia.

Toma a palabra o Voceiro do PP, D. Manuel Cendan: “Quero facer dous
puntualizacidns: 12 insistir en que o regulamento e o que pon ahi é legal, e non é certo
o que dis ti e que ten a mesma participacién nas comision que os concelleiros do PP
como lles correspondia a cada membro: tras comisidn e pleno e 22.- eu non quixen nin
reabrir o tema porque era vomitivo e quero pasar desto e canto mais se fale mais se
van beneficiar outros. E como a min esto non me vai afectar electoralmente pois me
da igual; pero mira cando foi anecddtico o outro dia no pleno porque a ilegalidade se
tomou aqui. O outro dia no Pleno cando foi o de cambiar o regulamento claro, se
necesitaron sete votos, eu vou recordar aqui e non habia que repetir a votacion, se
votou e ese Sr. se abstivo e ti convenciche a ese sefior para que votara a favor e esas
foron as tuas palabras porque senon, non saia a diante. E ti lle dixeche que votara a
favor que xa non se podia levar esa votacidon porque se necesitaban sete votos e
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guedaba decaida. Eu xa nin quero impugnar eso porque é falar desto pero que calou
porgue non tivo os sete votos quer tifia que ter para cambiar o regulamento”

Toma a palabra o Alcalde-Presidente: “un tema e facer unha votacion desconecendo
que se tifa que ter maioria absoluta e él non queria intervir en temas que
razonablemente é o seu criterio; estd claro que descofiecendo que para a votacion se
necesitaba a maioria absoluta. O tema esta moi claro, lle dimos voltas e as posicidons
politicas estan contrapostas e non pasa nada, porque cando ven outro goberno,
cambia o regulamento organico e como di o secretario e Luis, mentres a lexislaciéon
esté asi, o outro non é mais que unha declaracion de intenciéns que fai posible a
solucion que vamos adoptar. E procedemos & votacion e en consecuencia
desestimamos as alegacions do BNG e propofiemos a aprobacion definitiva do
Regulamento Organico tal e como efectivamente no seu intre, foi modificado. E cando
algun dia algun concelleiro non se atope representado polo seu voceiro, estd claro que
o voceiro non falard por él, os voceiros non podemos falar por quen non quere que o
representemos, nés o facemos asumindo as consecuencias e con cofiecimento, o
concelleiro que considere eso abandoa o grupo e mentres a lei ampara que a Acta é
persoal, o partido podera tomar decision como expulsalo e listo, que é o que procede.”

Toma a palabra o voceiro do NAL: “Eu Alcalde non queria extenderme pero queria
deixar claro que me sorprende o que escoitei por parte dalgin voceiro, como que
pouco mais que listas pechadas e disciplina practicamente militar os partidos e que a
mesma Lei lle daba aos Concelleiros prerrogativas para participar ao Concelleiro nos
asuntos municipais. Creo que a ética nun estado de dereito a marca a mesma Lei. Si
esto non é rango de Lei que se prohiba o transfuguismo, tan claro e rexeitado pola
cidadania e que se transcriba na Lei pero a parte desas cousas e desas inexactitudes
qgue se dixeron par parte dos voceiros, en ningun caso estamos falando dun
transfuguismo. Creo que o Alcalde que se nomeou nesta lexislatura non mudou nin o
signo do goberno ou xunta de goberno, en canto as decisién que tomou libremente un
Concelleiro. O debate é moitisimo mais profundo e o limite da ética o marca a Lei e
deixarnos de hipocresias e chamar as cousas como son, que o fagan por Lei, que o
transfuga que se vaia para casa. Na primeira lexislatura democratica era asi, o partido
tifia poder sobre os Concelleiros e os apartaba e senon que non contemplen a figura
do non adscrito, e falamos en funcién do que aqui nos interesa. O problema é que a Lei
electoral coxea, e o din tddolos analistas internacionais e se pon este cddigo ético a
modo de convenio entre os dous grandes partidos para que os partidos tefian collidos
aos concelleiros, porque interesa. O debate é mais profundo e creo no respeto as
persoas e si esto cumpre a Lei, pois hai que acatalo. Asistencia a unha comision non é
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nada e aqui ninguén se rasga as vestiduras. Lévalo a un rango que o que se tratou de
levar aqui por asistir a unha comisién e darlle o rango de voceiro, él é o seu propio
voceiro, se representa a si mesmo, houbo decreto para recoiecelo como grupo, se lle
da subvencidn, non, asiste a alguna comisidn, si e pouco mais se representa a si
mesmo, e ti Alcalde mencionache un caso semellante e non o é. Eu en todo intre o vin
fora de contexto se quixo magnificar o interés e polo feito de asistir a unha xunta de
voceiros esto non é transfuguismo politico nin se pode calificar si él libremente e a sua
conciencia se pode limitar asi e si cree que debe ir 4 Xunta de Voceiros, a min non me
molesta e é un dereito recollido por Lei e eu non vou a limitar a ninguén. O meu voto
vai ser afirmativo a proposta do regulamento.”

Rematado o debate o Sr. Alcalde-Presidente: somete a votacién o asunto,e o Concello
Pleno por 7 votos a favor (5 PSde-G PSOE, 1 NAL E 1 do Concelleiro non adscrito) e 6
votos en contra (4 do P.P. e 2 B.N.G.), acorda a desestimacion das alegaciéns e
aprobacién da modificacion definitiva do regulamento organico.

PUNTO NUM. 6.- ROGOS E PREGUNTAS.

Toma a palabra o voceiro do NAL: “Queria facer dous rogos: o primeiro é pola R/
Concepcidon Arenal; non sei se vichedes que estd nun estado deplorable, hai que
procurar para el transito porque estd moi mal. Logo hai outro temas que xa falamos,
incluso o habia comentado co concelleiro de servizos, e de feito si, pediu o orzamento,
habia varios referentes 4 obra de separaciéon de pluviais nos Anxos, que estan
conectadas ao pozo do saneamento e ven o veran e do olor non se aguanta, e como o
expediente xa se iniciou o ano pasado, saber cdmo estd, porque non habia partida e
non sei a canto ascendia o orzamento, e agora co veran non se resiste porque ao estar
comunicado aopozo do saneamento, e simplemente ainda que non se coloque unha
nova; o normal é poner unha tuberia nova do pozo das pluviais as pluviais da Avda de
Mugardos, e se non, tapar a saida do pozo das pluviais ao pozo de alcantarillado e
ainda que non funcionen esas pluviais pois dar esa solucién, son tres metros de tubo,
polo menos non dara olor. Esas son as mifas preguntas”

Toma a palabra o Alcalde-Presidente: “Na Concepcion Arenal, xa me dixo o Concelleiro
de urbanismo que se vai arranxar cosa vais. E logo 6 da arqueta, pois para evitar o olor
vamos mirar de arranxalo”.

Intervén o Voceiro do BNG:” Tres temas; no ultimo pleno, no paquete de resolucién,
vifia unha a 92-10, con un acorda da Xunta de gobernd para a edicién dunha revista e
un DVD, por un valor total de 10.187,12 € (lve engadido). Adxudicado a José Angel

29



Fernandez Rodriguez. Eu non vira esa revista ese dia, a vin con posterioridade e queria
formular varias preguntas e unha consideracién. 192.- qué criterios hai para a
elaboracidn da informacion, é unha revista de informacién do Concello, do grupo do
gobernd ou de propaganda da Alcaldia, porque si un lee a introduccién parece unha
cousa e si abre o interior xa ve outra.

2 - qué criterios de austeridade manexa o grupo de goberno a respecto da edicién
destes soportes propagandisticos, nuns intres que estamos nunha situacion onde hai
que dar exemplo e todo apunta a que o gasto de 10.400 € nun soporte
propagandistico como este é excesivo. Eu traballei dous anos no disefio grafico cofezo
ese mundo pouco, porque agora hai tempo que non estou, pero o cofiezo
directamente e me relaciono con antigos comparieiros que ainda traballan e eu cotexei
o ultimo numero do anterior equipo de goberno, pero se saber o valor dela, e é
evidente que tendo en conta que o interior da revista de agora é que a edicidn se fai
en color, nas contas que eu botei, poderia ter chegado como moito aos 6.000 euros
con todo pagado, maquetacion, desefio,... claro, entre 6000 € e 10000 e pico hai un
camifo bastante grande para os tempos que corren. Logo queria preguntar qué
criterios hai para adxudicar este traballo e corrixeme se non é asi, a persoa que
traballa no Concello, e o busquei en Internet, Xema Produccién, e non parece moi ético
gue unha persoa que cobra 20.000 das arcas municipais, e se lle encargue un chollo a
maiores. N6s vamos a facer unha proposta de que se acorde a paralizacidn cautelar do
abono desa revista porque entendemos que hai grande cantidade de cuestidns por
aclarar e as que estan aclaradas non corresponden ao intre politico no que estamos.

Outra pregunta é sobre a xuntanza das pefias barcelonistas que se celebrou neste
Concello a pasada semana. Eu o primeiro que quero decir é que non me gusta o futbol,
son socio do club de remo, que me gusta o remo, e son do Numancia, por militancia, e
si me gustase o futbol seria mais do Barcelona que do Madrid, pero no meu interior.
Creo que en todo caso a min paréceme que cando se fagan eventos que requiren un
posicionamento xa non de traer cartos publicos da institucion senén un
posicionamento de apoio explicito da institucién, non do grupo de goberno, creo que
guen estd gobernando debe procurar o maior consenso do que se vai facer e que
tédolos grupos sexan cofiecedores do que se vai facer e logo se hai unha situacion que
implica abono de cartos de todos e todas os cidadans dos que son do Barsa, dos que
non son de nada e dos que repelen o futbol, deben de haber un soporte que debera
de ser a corporacion. Evidentemente eu entereime deste tipo de evento por uns
carteis que vin colocados hai un mes, preocupeime por enterarme do tema, consultei
webs e sorprendeume que chegdaramos ao evento e a corporacidon non tivera
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informacién no seu conxunto e eu falo polo meu grupo e o BNG non tivo informacién.
Sorprendeume saber que habia unha aportacién econdmica e unha recepcién
institucional e eu formo parte desta corporacién ata o ano, e nunca se sabe se
ocorrerd algo ou non, pero ate abril do ano que ven si formo parte e son voceiro dun
grupo politico e me presentei s eleccions e tefio esa encomenda que deu o meu
grupo politico e nin se nos convidou a ese acto, que ponia na web do Concello que era
institucional e sera da corporaciéon. O noso grupo rexeita esta situaciéon. Non son o
responsable da organizacion e as pefias tefien a sua responsabilidade e o Concello as
suas eu creo que si hai un acto institucional e o Concello é responsable de que tdédolos
grupos teflan esa informacién para que todos podan participar. Eu estou
profundamente en contra de que mezclemos as cousas; a pefia barcelonista,
deportivista e a sociedade hemofilicos e os amigos do can de palleiro tefien todo o seu
dereito a facer reunién e que si hai un concello que quere contribuir o faga. Creo que
debemos de ter coidado cando misturamos as cousas e convertimos a institucion
nunha especie de reclamo de algo que no noso interior todos somos, nos gusta un tipo
de musica, de deporte, pero creo que de ahi a convertir as paredes do Concello, e os
pasos e as ruas nun reflexo de algo moi concreto sé se fai cando hai un equipo de Ares,
nunha modalidade deportiva que gaifa e que hai que facerlle un homenaxe e que
engalaiilemos e que pofiamos incluso para os que non lles guste e si que procede. Esta
xustificado porque é un equipo do noso Concello e alucinei cando vin todo engalanado
a Ares e cando non é algo xustificado. As pefias barcelonistas tefien todo o seu dereito
a facer o que queiran pero o Concello non é do Barcelona e non é de nada; é de
tédolos equipos radicados en Ares e contribuimos. Eu o que quero saber é como se
xestou esto; por qué os grupos non fumos informados deste evento. E quero saber
todo e todas as achegas econdmicas que se deriban da facenda municipal que se
dirixiron dunha maneira ou outra a apoiar este evento. E xa me estou cheirando a
segunda perte e que se faga con mais equipos e isto non é a cocifia econémica. E un
espectaculo lamentable, botando foguetes e utilizar un coche do Concello para
anunciar o evento por parte dunha persoa que foi na lista socialista me recordaba a
Bienvenidos Mr Marshall e hai que ser mais serios. E hai un acordd desta Corporacion
que se lle decia ao Alcalde que aos actos tifa que convidar a tédolos grupos, e non o
fixo aqui, e onte mesmo fixo unha inauguracidon e asistiron o Alcalde, parte do PSOE e
guen inauguros. Eu formei parte de institucions e perfectamente podianme dar unha
patada no cu, cando eu era 1 entre 31 na Deputacién e non se fixo, porque hai
educacién e aqui non a hai.”
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Toma a palabra o Alcalde-Presidente:“comezando polo da revista Alfoli,
evidentemente a vontade do grupo municipal de goberno é explicar coa maior
transparencia posible en qué se emplpean o0s orzamentos municipais e en
consecuencia enfrentamos unha campafia que non era outra cousa distinta que
resucitar unha revista que se editaba aqui da que se imprimiron tres nimeros e
imprimimos nds outro mais, o nimero 3. Nesa campafa de informacién a cidadania a
través dun drgano que xa existia como a revista Alfoli e explicar o que fixemos nos
ultimos tres anos. Evidentemente o orzamento para facer esa actuacién esta recollido
no orzamento e senon non se podia levar a cabo e a cantidade que se consignou foi a
resultante dunha estimacidn de gasto, porque cando se fai o orzamento se fai unha
estimacion. E se imputa nesa estimacidon o coste do que seria o numero 3 da revista
Alfoli e se fai unha resolucién en comisién de goberno, onde se tramita un contrato
menor e se fan as xestidns para publicar a revista polo importe estimado que hai no
orzamento. Hoxe xa coa revista editada o coste é 2.500 revistas a todo cor, 1896 £,
dividimos 2500 entre 1896 e non sei si é o precio de cando ti traballabas na empresa
de Artes Graficas porque sae a revista a menos dun euro a todo color e 2500 DVDs,
porque a revista leva DVD, e estan impresos a color, cunha magnifica calidade que son
4450 € e non chega nin a dous euros o DVD, pero e que o DVD vai na revista nun botén
pegado, 2500 botones para meter o DVD 240 euros, en total 7.987,76 €. Vostede dixo
gue como moito todo costaria 6000, e son 7987. A calidade é magnifica e é moi boa, a
todo color. Por suposto lle pedimos orzamentto a imprenta local e o tefio aqui, que
ascende a 4780 € so a revista e o cliente aportara a revista maquetada e lista para ir
directa 4 prancha. E decir que nimygraf nos cobraba 4780 sé pola revista e a habia que
entregar maquetada. A imprenta que a imprimiu 6 final, por 2500 uds xa maquetada
1896 euros, e temos que ir ao mais barato e sexa quen sexa ou se chame como se
chame. Qué mais quixera, eu primeiro falei con Eduardo e me deu esa cifra e eu non
podo darllela. 2000 revistas, 500 menos e xa maquetada. Coa maquetacion hai un
problema porque hai un asesor no Concello que xa cobra e no la faria gratis, a Eduardo
se lle ia entregar como él queria porque o faria o noso asesor, porque xa vai no seu
soldo e ainda asi cobraba 4780, claro frente a 2500 a todo color por 1896 non hai cor,
non se lle pudo dar 4 imprenta local e |6xicamente non foi posible. A eses 1896 euros
gue valiron 2500 n2s do Alfoli hai que sumarle 2500 DVDs que xa non os fai Eduardo
gue non traballa niso e hai que facer os 2500 DVDs impresos a todo cor para entregar
coa revsita e o traballo de coller os DVDs e pegarlles o botén e palear 2500 revistas
metendo os DVD eso costou 1.90 cada DVD, que son 4750. Entdn o prezo total son
6886 mais IVE en total 7987, co que non se agota a partida estimada no orzamento e
que seria necesaria para esto. En calquera caso as anterires corporaciéns fixeron os
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numeros 0, 1 e 2 e ningun Alcalde me deu datos sobre esto. Por suposto esto forma
parte dunha decisién dun grupo municipal de dar a cofiecer o que fai o seu goberno, é
unha parte pequenisima do que se fixo, que foron milléns, o que fixo cada concelleiro
na sua drea, somos os que gobernamos e explicamos o que facemos, porque é a nosa
xestiéon e a explicamos. No primeiro ano partimos dun orzamento de 6 milléns e
executamos 12, e a costa de que estos concelleiros pediron as portas doutras
administracion e o explicamos gastando 7000, e dando o traballo ao mais barato se
chame como se chame porque a primeira intencion foi ir 4 imprenta do pobo, e con
este prezo non podemos ir. E imposible.

En canto ao das pefias barcelonistas hai unha asociacién en Ares que é a Pefa
Barcelonista Aresana que lle plantexa ao grupo de goberno ao Concelleiro de deportes
gue é a Alcaldia e logo vai a comision de goberno que é onde aprobamos a aportacién
econdmica. Plantexalle facer a XX Concentracion de Pefias Barcelonistas en Ares, a
plantexa a pefia Barcelonistas que é quen a fai, non o Concello. E a Pefia pide axuda e
di esto vai costar cartos e vale, vamos a cooperar como cooperamos. O clube nautico
ou o de remo fan regatas, tefien o seu difieiro, por certo 6000 € cada un. Todos tefien
os seus cartos, a diferencia e que estes clubes o fan todolos anos e reciben os seus
cartos, e é a XX Concentracién para pefia Barcelonista, non vai haber a XXl
Concentracion. E un feito illado e se vai dar a cofiecer o pobo a 300, 400 pefiistas que
se van desprazar, é un feito illado e coflecen o pobo e poderdn vir mais coas suas
familias e dende facer turismo o vir a comer ou mercar un piso, porque se trata de
axudar a dar a cofiecer o pobo dandolle promocion, sexan barcelonistas, madridistas
ou sevillistas. O que veu o grupo de gobernd, foi traer a 400 persoas a Ares un fin de
semana, e vifieron a un acto organizado pola Pefia Bercelonista que é que o organizou
e é que o invitou e a min me enviou unha carta a pefia, pediron unha axuda e se lles de
e me invitaron ao acto, como invitaron ao resto dos concelleiros, e me dixo o
presidente da pena que as invitacions as fixo él. Ao grupo socialista chegaron e pensé
que aos demais tamén. Eu fun invitado e fun como foi o resto invitado pola pefia via
carta e evidentemente a pefa, non o Concello fixo un programa nuns carteis da propia
pena e nese programa figuraba unha recepcién por parte do Alcalde, e os recibiu o
Alcalde porque no programa pofiia recepcion por parte do Alcalde e logo o Alcalde a
ese acto e a todos fun invitado. A min me din que os invitana todos me quedo
tranquilo e quen fai o acto invita. E como o da regata de traineras, canto custa 6000 €
e a fai o club de remo pois aqui é a peiia barcelonista, fai o seu programa e invita aos
concelleiros.
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En qué consiste, en que un sabado vefen directivos de pefas, xunto co mundo
deportivo e nesa reunion pois se produce unha cea nun establecemento de Ares, podia
ser calquera outro, so faltaria que dende a Alcaldia puxeramos o lugar, e foi unha cea
nun establecimento. Eses pefiistas quedaron a durmir en diferentes establecimentos
da comarca, porque Ares non os absorbe a todos, e ao dia seguinte non so estaban os
directivos senon todos os peiiistas e lles ensinamos Ares, os levamos a Santa Catalina,
gue non cofiecian, as baterias, a Bailadora a ver a ria de Ferrol e logo organizaron unha
comida no Pabellén, onde eu fun invitado, non organicei ninguna comida, eu lles din
unha subvencién econdémica e logo cando considerei convinte marchei e ali quedaban.
Houbo promocidn do Concello, 300-400 persoas que vifieron a cofiecer Ares e houbo
unha iniciativa dunha asociacién de vecinos que é a Pefia Barcelonista de Ares que
como o club de remo, o nautico, o tenis a confraria... tiveron unha axuda do Concello
para organizar o seu acto. Colaboramos coas Alfombras florais e non temos por qué
ser todos devotos. E dese xeito non temos por qué ser barcelonistas, nin gustarnos os
veleros ou o tenis e colabroamos con todos. Se trata dunha iniciativa que plantexa a
Pefia Barcelonista; eu non xogo ao Dominé e no ano apsado houbo un campeonato en
Ares e se lles axudou, e nesa campafia estamos metidos para promocionar o pobo e
como vamos decir que non a que vefian 400 persoas a unha concentracion de peias
ou o dia das Alfombras que vefien 400 moteiros e ao dia seguinte deixan riqueza no
pobo e vefien coas suas familias. Son actos de promocion. Eles vifieron cun programa
gue cumpliron e se supon que cofiecen o pobo e poden vir cando queiran cumprindo o
seu programa e efectivamente se fixo segundo ao programa que fixo a pefia
barcelonista e mafia vird a madridista ou a deportivista se hai asociacion no pobo. Se a
entidade fora de Nardn que o faga Nardn, pero en Ares habia pefia barcelonista e asi é
non os vai subvencionar Cedeira, se se fai en Ares.

Decidimos colaborar como facemos con outras entidades na organizaciéon de eventos
que buscan difundir o pobo de Ares, coifece Santa Catalina e pode vir maia e
obtivemos rendabilidade de promocionar o Concello e estamos dispostos a colaborar
con calquera outra asociacién que propofa un evento razoable, e nese senso
decidimos colaborar con eles. E non sei si con esto te contesto, seguramente se me dis
mais cousas...”

Toma a palabra o voceiro do BNG: “E que non me deu contestacién, eu quero que me
presente unha factura onde se amose que se poda facer con 1,2 euros cada revista
cando 500 carteis en A3 costaban 700 €, cdmo van costar o que dis. “
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Toma a palabra o Alcalde-Presidente: “Cando se aboe a factura a ensino. E non pon na
revista quen imprime”

Toma a palabra o voceiro do BNG: “Como se vai creer esto xa que a derradeira que
imprimiu o anterior equipo de goberno foi de 3000 € e non era en color, non se cree”

Toma a palabra o Alcalde-Presidente: “Eu que queres que che diga “

Toma a palabra o voceiro do BNG: “A min vostede me contesta e eu lle pido un
orzamento onde pofa que ese prezo final de revista é de 1.2 € e un DVD verbatin, que
sen marca costa 0,30 € é imposible que eso coste 2 € o sabe calquera, as contas non
me dan porque non son parvo.

Coidado con matar ao mensaxeiro porque creo que posiblemente estea habendo
movimentos que non se tefien que facer metendo a persoal que non se debe de meter
neste asunto, polo medio. “

Intervén o Alcalde-Presidente: “Non te entendo Manuel, te expliquei o que
preguntache”

Toma a palabra o voceiro do BNG: “digalle 8 persoa que esta implicada nesto, que non
ten por qué ir a preguntar 4 imprenta de Ares si me soplou nada a min”

Intervén o Alcalde-Presidente: “E que o mandei eu.”
Toma a palabra o voceiro do BNG: “Pois vostede non ten nada que facer.”

Intervén o Alcalde-Presidente: “Eu fago o que considero oportuno e o mandei a pedir
orzamento”

Toma a palabra o voceiro do BNG: “Ben sabe vostede o que estou falando, é un asesor
qgue se estd pasando das suas facultades, que ande con coidado porque eu teno fio
aqui e se queres tiramos, porque este asesor na empresa onde traballa leva facendo
choios dende fai anos, con orzamentos superiores 0s reais, e todos sabemos por qué.”

Intervén o Alcalde-Presidente: Manolo ten coidado, eu un dia non te levei a un xuizo
por informacion semellantes e se queres dio outra vez e asi te levo a un xuizo, non sei
si prescribiu.”

Toma a palabra o voceiro do BNG: “Anxo Fernandez, asesor do Concello e Xema
Comunicacidn, a vostede non lle parece unha falta de ética que un asesor que cobra
20.000 € e leve tamén este contrato.”
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Intervén o Alcalde-Presidente: “Estas equivocado. é incrible. Estamos en rogos e
preguntas se me preguntas eu te contesto”

Toma a palabra o voceiro do BNG: “Non quero mais intermediarios entre vostede e eu.
Eu nunca matei un mensaxeiro.”

Intervén o Alcalde-Presidente: “Vamos facer unha cousa que é ceiiirnos ao Pleno, e ti
preguntas e eu contesto. Estou dicindo, e xa falache bastante deixame contestar, que
esta persoa como asesor do Concello, executa os encargos, vai as imprentas que non
ten imprenta e para editar a revista él a maqueta porque lle estamos pagando un
traballo e él ten que facer ese traballo e logo vai a unha imprenta e pregunta canto
costa, nél non ten imprenta, estamos falando daimpresién que a hai que pagar a
parte”

Toma a palabra o voceiro do BNG: “Disefio e maquetacion: Xema Comunicacion
Global, eso é Anxo Fernandez ou el.

Intervén o Alcalde-Presidente: “Eu non sei si o contrato de asesor que ten é a través da
slia empresa ou el. Eso o fai el. E é gratis porque xa se lle paga porque na factura non
pon disefio e maquetacién, porn impresidn, porque o disefio é gratis que a ese asesor
xa se lle paga. Entén non insintes o que non hai, cho pido por favor, pois me pregunats
e te resposto.”

Toma a palabra o voceiro do BNG: “Non me vale a resposta.”

Intervén o Alcalde-Presidente: “Ese é o teu problema. Ahi por imprimase Fernando.
Pois esta é a factura que fixo a imprensién, e a maquetacién e disefio é de Anxo
Fernandez. “

Toma a palabra o voceiro do BNG: “Normalmente non cobran as empresas que
imprimen sendn as que fan a maquetacion.”

Intervén o Alcalde-Presidente: “Anxo fai a maquetacion como asesor e xa a cobra e
acto seguido lle digo vai a Eduardo para que faga a revista e Eduardo pon un prezo
mais caro e lle digo vai a outra imprenta. Imprime a empresa que cobra eses cartos. El
maqueta, eu te digo o que vale esa revista. Disefio e maquetacién van no contrato de
asesor, impresion, te estou dicindo que se pagou unha factura en imprenta que te
darei, e os DVDs son 1.90 cada unidad, son 2.500 e hai que grabarme, que saio eu ao
comezo falando, hai que montar tédolos contidos e hai que imprimilo e iso é o que se
pagd. Che gustara ou non, pero eu como creo oportuno que en cada casa de Ares
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sepan como traballamos. Como a anterior corporacion fixo, 0, 1 e 2, e como vosoutros
facedes os vosos papeis e os metedes baixo as portas, e recibes do Concello cartos
para facelo. Cando sexas Alcalde, explicaras a tua xestién ou queres que o Alfoli o
imprimira o partido socialista. E unha explicacién dunha labor de goberno e nese senso
utilicei 0 0, 1 e 2 e fixen o 3. E as factuas estdn 4 tua disposicion e a cantidade
7.987,76. Todo. A revista 2500 n2%s e DVDs e botdn para metelo e iso é o que valeu. E o
da Pefia Barcelonista xa cho expliquei.”

Toma a palabra o voceiro do BNG: “Non porque non sei si aos demais grupos lles
chegou a invitacion.”

Intervén o Alcalde-Presidente: “Vos chegou, bueno, pois a min si. Mira che vou decir
unha cousa. Non ves a nada. En mil sitios ata as comidas con funcionarios, non ves a
nada e me canso de que me deixen plantado e tes a mala costume de non decir que
non ves, e agardando por ti, plato encargado e tivemos que retiralo da mesa en nun
Pleno te chamei a atencidn e te dixen por favor avisa, no 12 ano de Santa Rita pasou e
estamos cansados de invitarte e que nos deixes plantados cunha falla de respeto total
e absoluta cara quen te convida e o grupo de goberno.”

Toma a palabra o voceiro do BNG: “Vostede ten que convidar vefia ou non vefia, pero
ten que convidar.”

Intervén o Alcalde-Presidente: “E ti me tes que decir se ves ou non.”

Toma a palabra o voceiro do BNG: “Sempre que se dixo que habia que avisar eu
avisei.”

Intervén o Alcalde-Presidente: “Sabes que non é asi, non ves a nada.”

Toma a palabra o voceiro do BNG: “Me parece unha indecencia que haxa un acto
institucional do Concello e que vostede lle pase o marrén a Pefia Barcelonista.”

Intervén o Alcalde-Presidente: “Non, non. Como me decian a min na anterior
corporacion, modelo que eu non sigo. Quen estd aqui ten a obriga de enterarse de
todo, non fai favor ningln, é a sla obriga ir aos actos, ten a sa responsabilidade e non
quixo ir, porque a Pefia Barcelonista encheu Ares de tripticos e carteis, € me consta
gue o convidaron, asi que a sUa repsonsabilidade non ma descargue a min.”

Toma a palabra o voceiro do BNG: “Simplemente lle vou decir que se eu veiio aqui e
digo que non fun convidado, é que non fun convidade. E non me pode botar en cara
nada e eu a vostede si e estd obrigado a saber si estamos convidados, si me invitas
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digo si, ao contrario que vostede tefo ido a moitos sitios onde non me invitan. A
alguns actos non vai.”

Intervén o Alcalde-Presidente: “Eu vou a onde me apetece e cando sinto o cargo sobre
a espalda, sdbado e domingo e me levanto e vou a onde me invitan, puidendo estar na
casa vendo unha pelicula.”

Toma a palabra o voceiro do BNG: “Para eso se presentou.”

Intervén o Alcalde-Presidente: ”"Vostede ten que facer o mesmo e aqui non se ven solo
a cobrara e hai que estar na ria cando os vecinos organizan actos, te enteras ou non te
enteras, a tla obriga e saber o que pasa neste pobo que o representas. A asociacion de
pefias barceloniostas me fixeron unha invitaciéon e encantado a acollin e por suposto
que o seu presidente e moitos dos seus membros non tefien nada que ver conmigo,
nin politicamente, nin conmigo. E a mifia obriga atender a tédolos vecifios.”

Toma a palabra o voceiro do BNG: “Quen falou de politica.”
Intervén o Alcalde-Presidente: “Eu.”

Intervén o Voceiro do PP: “Alcalde tefo prisa e agora estades ahi en rogos e preguntas
e xa non da mais de si. Tefo que facer unas preguntas que sendn me iba.”

Intervén o Alcalde-Presidente: “é Terminache?.”
Toma a palabra o voceiro do BNG: “Si gracias.”

Intervén o Voceiro do PP: “Queria facer varios rogos e preguntas, un é que o outro dia
no acceso ao Colexio detiveron a unha persoa que ia despistada cruzando o paso de
pedns e houbo un exceso con eles. Veu falar conmigo o matrimonio. fa a pé, non en
coche. Pepe, hai cousas que 6 mellor calquera vai despistado pero ahi lle deu a alta o
garda e ela ia falando co movil e houbo un exceso por parte da Policia Local, lle pediu a
docuemntacion a fixeron chorar e estas cousas hai que evitalas e iso lle pode pasar a
calquera, cometeu un erro porque pasou co movil pero ese exceso hai que falalo coa
Policia. Viferon falar conmigo o matrimonio e masi xente e non creo que sexa o Unico,
eso foi sonado e todo o mundo sabe o incidente. Houbo unha amenaza.”

Toma a palabra o Alcalde-Presidente: “Da Policia Local. A Policia Local parou unha
persoa a pe. ¢E por qué a parou a pe?"
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Intervén o Voceiro do PP: “Porque pasou polo paso de cebra despistada falando polo
movil e o garda lle deu o alto, se armou un cristo, parece ser que foi o cabo.

Toma a palabra o Alcalde-Presidente: Pepe sabes algo.
Intervén o Concelleiro D. José Ferreiro: “Sei mais ou menos eso.”

Intervén o Voceiro do PP: “Eu o que si sei é que foron falar con él e él dixo que se
pasara. A min me vifieron falar e mo dixeron catro ou cinco persoas e todos coinciden
no mesmo. Queria facer unha matizacion ao voceiro do BNG que dixo que o Numancia
non é do Concello, e si é. e ten cartos publicos e é do Concello estamos invirtindo para
gue os nenos de Ares xoguen ao flutbol e temos que apostar porque ademais é do
Concello, e temos que apostar polos nosos nenos. Estamos invirtindo ahi e temos a
obriga de darfies servicios e dariies oportunidade de que fagan deporte nas nosas
instalacion.

E con respecto & revista Alfoli, si, eu non sei o que nos costou a nds facela e si falo de
memoria e habia un prezo de facela en blanco e negro ou en color e a fixemos en
blanco e negro porque nos parecia un exceso facela en cor. E estdbamos nas vacas
gordas e nos parecia que a informacién se podia dar igualmente en blanco e negro.
Outra diferencia que se pode comparar nas tres que fixemos nds, e que non hai un
alzamento da figura do Alcalde, e cero que eu non saio en ninguna e saen as fotos das
obras, non é un ensalzamento do Alcalde.”

Intervén o Alcalde-Presidente: Nas tuas revistas non hai fotos minas, nin de Manolo, e
na que se acaba de publicar saes ti e Manolo.

Intervén o Voceiro do PP: “Nas mifias non saio nin eu. E onde saio e que son xestidns
minas. E se hai canmpo de futbol artificial en Ares é porque esu estaba na deputacién
e me adientei aos acontecimentos e me adiantei a Fene e Mugardos. Esa é o tema.”

Intervén o Alcalde-Presidente: “Quen a executou, as farolas quen as fixo. ¢Non fixen

”

nada?...

Intervén o Voceiro do PP: “Nada, se ti cando entrache de Alcalde a obra xa estaba
feita, non fixeche nada.”

Intervén o Alcalde-Presidente: “Se supervisou por esta Alcaldia por Javi e iamos
tédolos dias a mirar como quedaba o firme se fixeron traballos de firme, desaugue de
pluviais, farolas, etc. Pero bueno, da igual podes decir o que queiras. Cémo que non é
certo.Coémo do Paseo Maritimo...”
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Intervén o Voceiro do PP: “E que eu precisamente tiven problemas co Director xeral
de Costas e é do meu partido, e tiven que falar cun ministro que falou con Isabel
Tocino que foi quen o arranxou e estaba o secretario diante, e nos sacou un mapa de
Espafa e nos dic xo a costa que habia ahi, e eso foi o paseo maritimo de Ares, e nos
decepcinou aquela reunién. Eso cho digo eu, porque eu non digo nada. As previsions
do novo goberno son mois grandes e tiven que usar a via politica para resolver o
problema do Paseo Maritimo de Ares.

Queria preguntar tamén polo camifios, que estan as maquinas traballando de Medio
Rural, Tragsa, équé camifios son?

Intervén o Alcalde-Presidente: “Son en Cervas, camifios en Lubre dende o Penedo ata a
estrada de Chanteiro, logo toda a estrada que vai cara o cemiterio de Cervds ata Cova
dos Mouros e cara a estrada a Chanteiro.E se disefiou un conxunto de camifios que 6
abandoar a xente os labradios e abandoar as tarefas agricolas se estaba tapando e
habia un firme de zahorra que os madereiros destrozaron cos seus camidns e se fixo
unha actuacién moi ambiciasa que non se puido facer antes porqwue precisou 0s
permisos da Axencia para Proteccién da Legalidade Urbanistica, Patrimonio, polo tema
do castro e cando chegaron tddolos permisos ghabia un compromso de executala en
decemebro e imaxino que polo tempo, agaradaron a agora.”

Intervén o Voceiro do PP: “Acabades de contratar persoal, como agora esto a comision
non vai, nds o que si quremos é que nos facilitedes o Isitado das persoas que se
presnetaron e cales foron seleccionados. A xente que se presentou e foi seleccionada.”

Intervén o Alcalde-Presidente: “E do Plan E. este plan permitia destinar parte da
financiacion a servizos sociais e estimamosno seu intre que o mellor servizo neste intre
era crear emprego e creamos nove prazas de peons. A oferta ten que ser publica e sé
xente que te remite o INEM, que remitiu 29 curriculums e destes entre eu non podo,
non quero, non digas nada, estou cobrando unha prestacién, entre unas cousas e
outras non eran 29 e tivemos que elixir entre moitisimos menos porque hai moita
xente que figura no INEM e que non lle interesa traballar e podemos levar os 29
curriculums a unha comisién e ver os que foron subvencionados.”

Intervén o Voceiro do PP: “Se asinou xa a resolucion das vacaiéns do persoal?. Non.”
Intervén o Alcalde-Presidente: “Si. A asinei eu.”

Intervén o Voceiro do PP: “Foi a Pleno, xa pasaria.”
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Intervén o voceiro do BNG: “Eu vin unha resolucion cun calendario.”
Intervén o Voceiro do PP: “lan ao Pleno.”

E non tendo mais asuntos para tratar e sendo as trece horas e coarente minutos do dia
dia 6 comenzé sinalado polo Sr. Alcalde-Presidente, levantase a sesién de todo o cal eu
como Secretario dou fe.

O ALCALDE, O SECRETARIO,
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